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Avt n IToyokn Epyoacio ekmovinke oto mAaicio tov 4€£T00¢ TPOYPAULATOS GTOLODV TOL
Tuquatog Eévov INwooonv, Metdepaong kot Atepunveiog tov loviov IMavemommuiov otnv
Képrvpa. OlokAnpoOnke tov lavovdapro tov 2019, pe Emomteg Kabnyntég tov k. 'edpylo
Kevipot] kot tov k. Zotpto Aifa. Z1dy0g TG TTLYOKNG NTAV VO LETOQPACTEL £va €101KO
volko keipevo pe kdmowo Pobud dvokoAiag amd to eppovikd oto EAnvika. Tlepieiye
EVOLPEPOVGEC TTPOKANGES OV HE £KOVOV Vo ovatpéE®m o€ Yvaoelg mov mpa ko’ OAn
OLIPKELNL TOV GTOLOMV HOL KOl VO OVTIILETOTIOM £va VPO UETAPPACTIKOV TTpoPfAnudatwv. To
00 Kot o GLYKEKPLUEVE TO KEIEVO, emMAEXONKe PAon evolapepOVI®V.

o tov oyoMacud AeOncav v’ Oyv to €pyo LETAPPOUCEOAOY®OV KOl UETOPPOCTMOV TOL
napotifevtar otn Biloypagio, adid Kot otowyeio petappactikig Bewpiag amd tig StahéEelg v
kafnyntov pov, I'. Kevipot, I1. Keddvopla, B. Zocaovn, O. 1. Zéeh, I1. Nuwordov, 1. Kappd
k.a. Emiong ot katavonon tov keyévov eavnkay moid fondntikég ot dtodéEerg tov k. Prof. Dr.
Andreas Deutsch oto IMavemotuiov tng XaideAfEpyng mov mapakoAovdnco katd T Slapovn
pov exet pe o Tpoypappo Erasmus.

Evyopiot® Aowmdv oShovg (!) tovg wabnyntés pov (Képxvpag wor XaideABépync) —eite
avaQEPOVTOL O TAVM €ite O)1l-, Y10l TIG TOAVTIUES YVOOELS Kot GVUPOVAES Tovg. [ati amd dAovg
NP0 KATL TOADTLLO Y10, TO OPOLLO.
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Adaxtop prhocopiag Claus Dierksmeier, TTavemiotiuo g Iéva
H a&onpéneia g tévng
2VAAOYIGLOL Y10, TO TPOCTATEVOUEVO TEGIO KOl TOV TEPLOPIGHO EVOG ATEPLOPIGTOL OTOULIKOD SIKALMDLOTOG,

To €&ng Gpbpo epguva ™ doypatikny mpoPAnuotiky] mepli T@V KaTOAANA®V oplov &vog Bepeliddovg
OIKOLMUOTOG OV TOPEYETAL OMEPLOPIOTMG, TOV OKAIOUATOG ehevbepiog TG TEYVNG, KOl aVOADETOL O
Babuog duvoToTNTOG N VIOYPEMONG- OV OLTH VLTAPYEL- TOL KPATOLG, VO OPICEL EVVOLOAOYIKE, Ti
avayvopilel Ko Tpootatedel g Bepitn ypnon g ehevbepiog Kotd v £vvota tov dpbpov 5 111 1 tov GG,
oV Ogpeiiddovg Nopov g [epuavikng Opoomovdiog.

Avto 0a&loroyeltor aVTOUATOG SOYUATOPILOGOQIKG [E pa oKlypdonon g otadlakng e£EMENG Tov
dkouduatog péco amd ™ SKAGTIKN ToV gpunveia, £0g TNy amogacn eni g vrdBeong «Mephisto». Ev
ocuveyeia, ovarTHoooVTaL 01 SUGKOAIES TOL TPOKVTTOVY GTOV OPIGUO KOl TEPLOPIGIO TOV SIKOUMDUOTOC, LE
TO TAPASEIY A TNG EMAEYUEVIC TG VTTOBEaNC, Ka e&gTalovTan PAGEL TG KOVOVIGTIKNG TOVE VTOGTUOTG.
Ta amoteléopata aVTOV TOV GLALOYIGU®Y 00NYODV GE L0 GTOLEIDON KATOVONOT)- TPOGAVOTOMGUEVT
oTINV ovGia TNG £vvolog TNG a&lOTPEMELNG- TOV BEUEAIDOOVE SIKAMUOTOS 6TV gAevBepia TG TEXVNG, TOL
TOPEYETOL OTEPLOPIGTMOC.

H mopeio c0oT00MG TNG GYETIKNG VopoAOYiaG Yio TV eAevBepia TNG TEXVNG

Méco amd o HOTIA OTnV 10TOpiol TNG OYETIKNG e Tnv glevbepla g T€)vng voporoyiag tng
Ouocmovdlakng Anuoxpatiag g [eppaviag, pmopovv vo @avepwBoldv, péca omd TOLS 1GTOPIKOVG
CLGYETICUOVE amd TNV €&éMEn TG OIKOOTIKNG epunveiag mhveo oty erevbepion g Ttéyvne, Kot
GLGYETIGHOL e TN onpepwvn popen Tov apbpov 5 III GG. Onwg oe kibe Pacikd dikaimpa oty ehevbepia,
énpeme 1 vouohoyia, Oyt UOVO Vo OmOCOPNVIGEL TO0C €ivol O QOPENG KOL TTOLOG O OTOOEKTNG TOV
OKOLMUOTOG 0WTOV, OAAG Kal, ol xpnorn tng eievbepiog pmopel va Bewpnbet 6T ypnlel mpootaciog. H
aTOPUOT) TOL OIKOCTNPIOL emtl Tov BEUaTOg KaTd T YEPUAVIKT 1oTopia NTOV MGTOGO eEUPTMOUEVT ATO TNV
avtiinym mov Kuplapyovoe kdbe opd ywo. ™ txvn. H ovykekpyievomoinon -mov emitedydnke Tig
TEAEVTOIEG OEKOETIEG- TNG TTPooTaCiag TG eAevBepiog TG TéYVNS WG Pacikd dwkaimpa, TPEMEL va yivel
aVTIANTTH O)l LOVO MG OMOTEAEGHO HoG Pactkng Katavonong mov e€ehicoeton kat oAAalel péso and v
EPOPHOYT TOV KOOV OO TO GLVIAYUOTIKO SIKAGTIAPLO, OAAG KOl MG OMOTEAEGLLO TOV TPOEEVIONKE OO
NV 0AAayn NG TPOGEyylong oty Bempla kot T TpAEn ™G TEXVNG.

H ehevbepia g 1€vng oto ALR*

Me Ti¢ amapyéc ™G obyYpovng KOWwmvidg TOAT®V, GPYIoe OAO KOl TEPIGGOTEPO VO YOUAUPDVEL O
OLKOVOUIKOG OEGLLOG TOV KOAMTEYV LE TOVG PEOVIAPYIKOVG 1) EKKANGLUGTIKOVS TOV EVIOAEIC, KATL TOV GE
TPAOTN PN EPEPE TOGO W10, apvnTIKY 600 Ko pia O£tk yewpapétnon g tévngt . Av kot omd T pa o
KOAMTEYVING UTOPOVGE VO PPeL TO dPOUO GTOV £0VTO TOV KOl TN TEXVN TAEOV Y®PIG TPOSIAYPaPES, OO TNV
GAAn avty M veoamoktnbeico elevbepia otn dmuovpyion amottovce omd TOV  KOAALTEXVN VO
TPOGAVATOMOTEL AVTOVOUA, KATL TOV UTOPOVGE VO, TOV QEPEL GE OLOULAYT UE TNV KVPLopyovoa Taén Kabmg
0o S1é@epe M KOTOVONGN TV SVO TAEVPDV Y10 TO EKAGTOTE EPYO°.

[Hopd tavta mopaxduednke o vopkog KaBopiopodg ToL GavoUeVIKoD Tediov TG TEXVNS ¢ T dnpovpyia
TOV GVVTAYpaTog Tov Pary g Baipdpne. O vopoBétng donoe tig duvdpelg g ayopds vo kabopicovv v
TOGOTIKT {TNoN TNG TEYVNG KO TIG KOWMVIKEG VOPLES TOV TPOEKLATAV ad T, 0N Kal- Kot’ avAayKn- Ta.
aoTUVOUIKA 101, va Kabopicovv v TotdTNTo TNG TEYVNS. Anovpynonke €16t oty Tpdén pio eAedbepn
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napaywyn t€xvns. ‘Eva voetitovto vopikd dtacpaicpévng ehevbepiag yio tn téxvn, ®OTOGO, OEV VTN PYE:
avti va emkevipmbBodv ta KpoTkd Opyovo oTr ONUovpyiol KOTOWG TOATIKNG CYXETIKA HE TN TEXVN,
aVTEOPOACOV OTNV KOAAMTEXVIK TOPAY®YN KOU TO KOAMTEXVIKO Tpoidv, O6mov —eAlelyel GAANG Pdong-
é0etav o 1oy KAbe Popd TNV dIKIA TOVG AVTIANYN Yo TO Tl BE@PEITO VOULLO KoL TL O)L GTNV KOAMTEYVIKN
npokTikn®.

Ot emepPAcELg TOV YEPUAVIKOD KPATOVG GTN KOAMTEYVIKT dpacTnplotnTa fpiokay Tic PAcEIS TOVG Kupimg

oto [Mowwd Ailkowo kot ot mapdypapo 10 II 17 tov ALR, Bdon tov omoiov 1 actuvopkn apyn NTov
eEovalodotnpévn va «mpoPeic oTig avaykaieg gvépyeleg dote va Anebovv Ta avaykaio PETpa yio TNV
Slo@AIAoN TG Kowng novyiog, TdENg Kot 0c@IAENG KoL Y10 TV AOTPOTY| KvOUVOL Y1 TO GTONO Kot 1)
KOW@Vio

H téyvn mov amd mhevpdc tov apydv Bempodtav O6tt otpépetal KaBuPpioTikd evavtia 6T XPIoTIOVIKN
Opnokeia 1 mov BewpovTov TOMTIKG GogUvn VROKEWTOL CLVNOMG Kol OAO Kol 7O GUYVA UE TNV
vrootipiEn Tov dikaotnpiov oe Aoyokpiosiat. Avth N TpaKTIKY EBPIOKE OTAPLYUA GTO TOTE VOO TEPT
pOBong Tov gumopiov kau g Propnyaviag (GewO), mov ékave VoK Say®PIoUd o€ «cofapny Kot
OTAG «YLYOY@YIKT» TEYVT, Kol OTELOV0E £TGL €PY0 OV OO UEPLOG TOV ApY®V, TOLG APUpodTAV O
YOPUKTNPOG £PYOL TEYVNG VYNANG a&lag, e TEPLOPIOTIKE HETPAL.

H ehevbepio téxvng oto Zovtayua g Baiudpng

Me 1o Zovtaypo g Boatudpng (WRV) g 11/8/1919 emqABe yio mpdtn @Opd 1 CULVIOYHOTIKN
Katoyvpmaon tng erevbepiag e téxvng: «H téxvn, N emotun kot 1 ddackorio givar eAevBepec» (ApOpo
142 oeh.1 WRV). Qot6c0 N Atkatocivn oty Tpdén dev cuupopedmOnke pe to cvvtaypa’. Kavoviopoi og
eMinedo Kowov VOUOV, OTTMG 7.y, VIOl TN KIVIUaToYpapikn fropnyavia, teptopiloav tnv ehevbepn e&doknon
g t€xvng o€ 1€1010 Pabud 6co wpwv T mepople to Tlowikd Aikato, mov gpappoldtav ywpic otdduion
TOV GUVTOYUOTIKA KOTOYLPOUEVOL SKoI®UOTOG otV eAevBepia g téyvng. EmumAéov, mapd tnv
amoyopevon g Aoyokpioiag (ApBpo 118 I WRV) cuvéyioe va mapepmodilerol katd peydro Padud amnd
NV aKOUa gV 10x0 Yevikn prtpa Tov ALR mov enétpene oty acTuvopic TOV €K TV TPOTEPM®V 1) TOV €K
TOV VOTEPOV AOYOKPITIKO EAeYyOC.

Y10 mpooknvio, Ppioketar 1o yeyovdg OTL EVAVTIOL GTO GUYXPOVO TOTE GOVPENAIGUO, VTOVTAIGUO KOt
eEMPECIOVIOUO GTNV TEYVN EMKPATOVCE O’ TN UEPLE TV SIKAGTOV £Vag OPIGUOG TNG TEXVNG 7OV
Bacilotav oe peydro Pabud oty acOntikh cvgvia kot Soun Tov YEPUAVIKOD KAOGTKIGHOL' . Moppég
TEYVNG oV Ogv amekovilav Eva EekdBapa avayvopicllo ovTiKeipevo 1 HElOVEKTOVGOY oty Eekabapn,
GUUUETPIKN 0mdd0oT TG HOPPNS, dev avayvopiloviav o¢ (VYMANG Lopeng N 00Te amld ®G) TEYVN Kol
gEopovvtav g mpootaciag tovg omd 1o ovvraypad. H evvooduevn ehevbepia tov kepévov Tov
Yvvtaypotog e Baipdpne, to omoio dev mepthauPave opiopd VOUIKE SECUEVTIKO Yo TNV TEYVN, Eixe gv
TEAEL OPVNTIKY EMPPOT| GTH TPOGTAGIO TG TEYVNG G Evvouo ayado®.

H ghevbepio e tévng oto Tpito Pary

Avtd @avnke akdpa mo évrova dtav T ddvoun mipe 0 £BviKocosloMouds. Q¢ yvwotdv 1 1deoloyialf
ot omékieioe eviehds!! KOs avtovopio kar ehevbepia 6t TéYVN, OTOG Kot KAOE PHOPPT KAAMTEYVIKNG
TPOKTIKNG OV OV EELANPETOVOE TO TANIGIO GKOTOTHTM®V TOV ACTKOD GUVOAOD.
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To Ymovpyeio Aaikod Alapoticpod kot [poraydvdog kot to Empeintiplo [Holtiopod, to onoio elye
avardPet eniong o ['caipmelc, avélafav dueca to KAGSo tov moAtticpov. Kabe kailiréyvng énpene tdpa
va. aviKel 6€ Eva pLOLOUEVO EMUEANTIPIO TOMTIGUOV TTOL Ha TOV KUTOYOPWOVE TO SIKAUMULO VO 0GKEL TO
eMGyYEAUO TOV -0AMGDG éxove owTd To dikaimpat?. Emmléov, pe Sokntiky mpdln «evdvypappictnke» 1
Spaoctnprotnta g TéNVNG. Amoyopedtnkay ot ekbécelg, knkov PiPiia k.o. —to pétpa eivar yvootdld. To
anotéleopa Hrov pio yeppavikh vt mov Puilotoy 6TV oonUAvTOTNTO KOl —|10, GUVETELL TOV GTO
EMOUEVO SLACTNUA OEV PAVNKE TOGO OGHLLOVTY- Mol avTicToyn eAMmng avtiAnym g Bempilog g TéXVNC.
Ko 6ev yperdletar va toviotel Eeywpiotd 6Tt 1 ToAttiky tov Tpitov Py mhveo ot 1€)vn o€ cuvdvaoud
pe v ebvococtoMoTikn 10goA0yio TEPL TEXVNG, NTOV OKATAAANAES VO GUVEICQEPOLY GTIV OOYUOTIKY
e&EMEN ¢ katavonong g erevBepiog wg Bepeliddeg ducaimpa.

H ghevbepio g téxvng oto Grundgesetz

Metd t1ig BapPapdtnteg mov vaduswve 1 éxvn and to Tpito Pauy, énpene n oto Grundgesetz (Zdvtayua
¢ Opoomovdiakng Anpokpatiag g Fepuaviag, v ovvropio GG) katoyvpopévn ehevbepio g T€XVNG
VO TPOGTOTEVTEL A0 KAVOVIGLOVS avTiBETOVS Ue €vol KPATOG OKaiov Kot vo emTpéyel TV eAevBepn
eEdoxnon e, Kobbg dumg dev vanpée évotaom, dev Adupovoy xdpo cu{nNTAGELS Yol TOV OPIGUO TNG
évncte. Avtd ogeiletar xon 6to 011 M edevdepia Exppaonc Bewpodtay Eva gupd Bepuehddeg Sikaimpo
omv emkowmvia, wov &£éeve to apbpa 118 ko 142 WRV kot to GLYKEKPUEVOTOLOVCE Yo TO
KIVNLLOTOYPAPO, TO TUTO, T0 BEaTpo Kot N padiopovia pe edtkéc puBuicels. ‘Etotl tig ouintoeig yuo tnv
elevbepia g TéYvNg KAAVYE 1| GLLNTNOT YO TOVG TTEPLOPIGHOVG oL £mpene va tebovv otnv elevbepia
O0TO TOUEN TNG EMKOWMVIOG, MOTE Vo JGPOAIleTon 1 TPooTacio TNG VEOANING KOl TNg TIUNAS TOV
avOpomovt’. T televtaia cvvéhevon g Xvvtoktikng Emitpomic v 2/5/1949 eapédnke ev téher
TEYVN A0 TOVG YEVIKOUG(IGYXDOVTEG) KOVOVIGUOVG Y. TNV eAhevbepior £KPPaoNG KOl KOTATAYTNKE GTO
Oepehddec Sikaiopa e oxadnuoikig erevdepiact. ‘Etol, 6to tedevtoio ynewopa yio to Apdpo 5 111 1
GG , avayvopiletor 1 gekevbepia g T€(VNG TANP®G Kot diywg va TpoodlopileTar 1 Evvoun 1 TPAYLOTIKY
ovoia®® g téxvng. To opooTovSlaKd GUVTAYLOTO SIEPEPAV EV PEPEL, OAAG NTOY AdUVOTN 1) Hio GVTOVOUN
£VVOL0M0YIKT] TPOGEyyion mopdAAnin oto Grundgesetz amd pepiég touc®. 'Etot Sueve To epd@TNHO TOV
€0POVG TOV TTEGIOV TPOSTAGING TNG TEXVNG, YLOL OPYT] CVOLYTO, KATL TOV GTI CLVEXELD EMETPEYE UL EVPEID
gpunveio g £vvotag e téxvng, mov EEpevye amd Tig apyikéc PAEYELS TOV cuVTAYUOTOCH.

Eumodio oty epopproyn g EmTayfig TOL GLUVTAYLOTOS HTAV, Y10, TO YPOVIKO SLUCTNUA TOV akoAovONcE, 1
OLVIYHLOTIKT Ol10U®VIoT TOL —MdN TOTE TAPOYNUEVOL - OPIGLOD TOL ElYe EMKPATNOEL 0T Anpokpatio Tng
Baipdgpng yio v €xvn. H 110n evomdpyovoa avtiAnym yio tn YEPOVIKTIKY — Kot TopdAAnAa Nl - t€xvn
otafnke eunddlo oty £yyomon g erevBepiag g v mov mpoiPrene to Grundgesetz. Kvpiwg oto
mAoiclo €KO0ONG TEPLOPIOTIKMOV OTAEEDV Yot TNV TPOCTUCIO KATOOV OIKOIMHUOTOS, avTITaAyOnKay
OPIOUEVA OLOTKTTIKA JIKOGTNPLO GTOV TTPOTEIVOUEVO OTO TO GUVIOYUATIKO Keipevo kabopioud tov mediov
TPOCTOCING HECH EVOG EMIGTLOV KOl «OVOLYTOL» OKOUO OPIGHOD TNG TEXVNG, TOL KOTA T YVOUN Tous O
evvonoel tov Eemeopud tov NV, v kebnloon tov oohnTIKoL TAYN Kol TNV OTER] TNG ONUOCLOG
16ENC?. Ta S101KNTIKG SIKAGTAPIN TPOTLHOVGAV AVT’ CVTOD EVOV OVGLUGTIKO KOl TEPLOPIGUEVO OPIGUO, O
omoiog B eMETPENME GTOV SIKAGTY] TNV EKTIUNGT TOV TEPLEYOUEVOL TNG TEYVNG KOL VO TNV KOTASIKN TNG, LE
QTOTELEGLOL VO, NV TNG EMTPETOVTOL TO, TAVTOZ,

II. H doypotopilocopikn didotoot e vadbeong Mephisto
H apyucm 6éonm

Ot omo@dcelg tov Opoocmovdlakod Axvpotikod Atkaotnpiov (BGH) kot tov Opoomovdiokod
Tuvtaypatikov Awootnpiov (BVerfG)? oyetikd pe tnv vmddeon «Mephistor Egkadapioay o nedio oe ot

(8]



aQOpd TO PACHO TPOCTAGING TNG eAeVOEPiOG TNG TEYVNG Kol TOVG TEPLOPIGHOVG TOV TG OVAAOYoLGaY. Xg
Kopio and Tig SKaoTikEG pHayes, dev appofntiinke 6tt oto Piprio «Mephisto- Mubiotépnua piog
kapiépac» (Mephisto- Roman einer Karriere), o cvyypagéog, Klaus Mann, ex mpofécemc® dopbeipet to
YOPOKTPA EVOC TPOGOL0PIcIov aTdpov, Tov nborotov Gustav Grindgens, e T pHopen Tov avti-npoma
Hendrik Hofgen. Akpifdc yi” avtd to Adyo pmdpece avti 1 vrdbeon va ypnoipomomndei mg Topdderypo
otig ou{mtoelg Yo v elevdepio TG TéYVNG GE GYéon He To dikaiopa g TpocomkoTTac®. Tati frav
adlopeiofrro, Kot 6Tt To emikeipevo podictopnuo frav tyvn?’, kar ott TposPorrdtay n TpH?® Tov
Gustav Griindgens pe tpémo mov o propovoe va iye amopevydel kat dpa TPocPorldTAV KOl HEGH OLTOD
10 dkaimpo g TpocomikdtnTag Tov. Kot ta dvo elyav couPei Eekdbapa- 10 pOVO apeiofnTinoto oy
av 1 TpocPorfy avth koAvToOTOY 0md 10 VORoP. To onuavTKd £pAOTNUE  GYETIKG UE TO TOGO HOKPLE
UTopel v TACEL 1 TEYVN MOTE VO PPICKETOL EVIOC TMV EMTPENOUEVOV OpimV, dSNANOT 0101 TEPLOPIGLOL
elvar avaykaio va g t1eBovv, énpene tdpa vo amavinBel kot va SIEVKPVIGTEL.

[Mopott t0 Opoomovdiokd Axkvpotikd Awactipo (BGH) éraipve Tig amopdoelg tov pe Pdon évav
Pherebegpo opiopd yio. ™ téxvn®, amoedcice ot T Popd evavtia oty ghevbepia Tov cuYYpAPLa.
INari, Bdoet Tov id1ov ToL dikacTNPiov, TO diKaidpa otV eAevBepn KoAMTEXVIKY TPAEN oplobeTeitor ek
TOV TPOTEPMV OO TO OIKAIMUN TN TPOCOTIKOTNTAS, KAOMG NTOV dSuvaTd 0 GLYYPUPLAS VO, OTOKPVUYEL TN
cuvageto pe o TpodTuno (tov Gustav Grindgens)®. O ekd6tng evomov g amdpaong Tov BGH doknoe
GUVTOYHOTIKT TPOGOUYT].

2V omdeacT TOLv XuvToyUatikobd Atkaotnpiov 1 kAaoikr] didotacr g ehevbepiog g TéXVNG ©C
Sicaiopa avtictaonc® tov modtn amévavtt og kKpatikég enepPfacelc, cuumAnpwoe N ToTN, 0Tl T0 dpdpo 5
III 1GG frav yio to cvvtaypo o Baon kabopiopod g Bapvtntog tov a&idvE, ‘Extote 10 epdTnua T
avtihapuPdvetor kot Tt OEAEL Vo, TPOGTATEYEL MG TEXVN TO KPATOG Oev Umopel va omavtdral uovo ava
TEPITTOOT, ONAAOT MOVO PACEL GUYKEKPIUEVOV TEPUTTMGEDMV OV KOTIYOPOOVTOL VIO TPOGPOAN NG
ehevlepiog g évnc Moti 1 aviikepeviky S1doTacn, Tov GOUEOVE LE TO ZVVTAYUATIKO AKAGTAPI0
0o amoxtovce M edevBepio g TEYVNC, B0 umopovoe va tebel og 1YY LOVO EQPOCOV TO TEPLEYOLEVO TNG ElYE
amocopnviotel vopukd. I' ovtd 1o Adyo etoipace 1o Opoomovolokd Zvviaypotikd Atkaostiplo évov
OpPIoUO Y10, TN TEYVN TOL OVOLOGE «OLGLUoTIKO». O oploudg gival o e&ng:

«H ovola ™¢ kaAlteyviknig Spactnpiotntag sivar m ehedBepn dnpovpykn SWImANCY, HEC® TNG OMOlNG Ot
EVTIUTTAOOELS, To PLdpaTe Kol 1 EUTEPiEG TOL KAAMTEY VN, ekTiBevTol amevbeiog pe péco Lo GUYKEKPEV YADGGO
HOPPGOV. TV KaAATEXVIKT dnpovpyia avikel N dtaicOnon, n eavtacio kot 1 avtinym mepi téxvng. Eivat €& apyng
oyt YvooTomoinen aAAd EKQPao), Kot LEAGTO “YOpv)’ EKQPACT] TIG EEYMPIGTAS TPOGOTIKOTNTOC TOV KOAMTEXVN.» >

Av Kot T0 AIKOGTNPLO0 670 1010 GMUEID AVTEIPUGE GTOV TTEPLOPIGUO TNG EYYUTIONG TG EAgLOepiaG TG TEXVIG
HEGM EVOC TEPIOPLETIKOD 0p1opon®, Tov kotaloyileton Tt pe Tov Op1opd mov £0eoe Ekave akpiPag avtd®.
Katnyopnnke o «ovclootikdc» TPocdopioidc g Téxvng, OTL dev NTav ompokatdAnmtocs, ot
npocovatoMioTay 6 o oA 18eaMoTIKY KoTavonon g téyvnc®, mepieiye moAAd otoysia®® kon
amékhele TNV ofdv-ykapvt, v avtiinym tov id1ov tov dnuovpyov® yio 1o £pyo tov. TTic Mo Pootég
avtppnoelg kotahoyiCovtor ot €€NG: TO avTIKEILEVO TG TEXVNG 0V AeNve TtePOmPLo Yo T tomobétnon
gvog 6tafepol mEPYPAUUATOC YOp® amd TV ovsio g, YU ovTd Kol &vag oplopdg tng téyvns™ dev
umopovoe vo yivel amodektdc, eite pmopovoe vo yivel omodextdct? povo emofumc® M Ovtog
TPOGAVATOMGHEVOG HOVO 6Ty évvota g edevdeplac®®. To Tvvtoypatikd Akootiplo avaykdotnke yu
ovTO TO AOYO LETA VO, TPOCUPUOGEL AVAAOYO TOV OPIGUO TOV.

[Ipooceyyiocelg

2 awtd cuvéParilav 800 véeg mpooeyyioelg, mov e€fppace Yo TpmdTn Popd to BVerfG oty andégaocn mov
e&edmaoe Yo 10 moinpo Tov Mrpeyt «AvaypovioTiki mapélacn»® (moinpa Tov Tapovcidotnke featpikd
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¢ TopéLacT 6To SpOUO KoTé TNV TPoekAoyIKn ekotpateios Tov 1980)%. Katd tov «emionuo» opiopd g
TEYVNG, 0peIle 1o dkaotnplo va kotevBuvlel pe Baon kabiepopéva €idn épymv kol va avayvopilel g
TEYVN, OTL AVTOTOKPIVETAL GE QTN TN KaTnyopia £pymv 1 €6Tm TV TANcldlel. To TAeovEKTLA 0WTOD TOV
optopod Oa eivor N caervela Tov*’. Ta PEIOVEKTANATO TOV EKPPAGTNKAY HTov OTL £IVOL TEPLOPIGTIKOG Ko
gupig. TTodd mepropioticdg kabhg dev AMuPove v’ oyv v tévn mov dnuovpyodoe véa &idn téxvmg,
KoL TTOAD €VPVG Ue TNV Evvola OTL OV lval OVTMG TEXVT OTIONTOTE KLKAOPOPEL KOt TNpel TIC TPOdLoypOpES
0V opiopov. Ev mdoel mepuntdoet, ueve 0 TUMOAOYIKOS YOPAKTINPIGUOG TOV EPYOV MG TPOG TNV 0VGi
TouG e€mTepkde.

[apopoing ypnoponoiei 1o BVerfG oty i61a andeacn couminpopotikd évov opioud®® mov ovopdleta

CONUEOAOYIKOCH KOl ETMIKEVIPMVETOL GTO OV TO KAOE pOopd v AOY® £pyo YiveETOl 0N TTOpEin TG epuNVveing
TOV VoL TaPoVGIalel OLo Kot o ToAAEC 1y evpeiec onuaciec™®. To mpdPAnua owThg TS TPosiyyiong eivat
Ot avayvopilel og téyvn KTt povo Kat povo yépn oty «molvonuion® Tov, katt mov dev cvpPaiver pe
K60g £pyo Tévng , arré meprhapPdvel oiyovpa kot oG pn-KoAATevikd avikeipeva®, Oyt povo Adym
mg Béomg tov Xvvtaypatikod Awaotnpiov (Tov ®oTOGo dev givorl TEKUNPLOUEVT) OTL «€vag KaBoAkdg
OpPIGUOC TNG TEYVNS £ivar addvato va vdpEem®®, oAAd kol Adym g ToAvoTUiag Kol TG AGVUPMVIOG TV
OPIOUAOV TNG TEYVNG TOL AouPdavel v’ oYV To AIKOGTAPLO, TO APNVEL GTNV KPiGN TOL SIKAGTH Vo
anoocioetl pe PAoel OAeG OVTEG TIS OTMTIKEG TOL MG GUVOAO KabioToOV Yo KAbe mepintwon duvat| po
andpacn.

[Iépa amd v advvapio VIAPENG OPIGHOD, VINPYE 1 «CLVTAYHOTIKT VITOYPEMGT» TOV OIKAOTY, 6€ KAbe
VIO0ES, «Va OmOPAGIGEL oV EVOTAPYOLY 01 Tpobmodéselg katd To dpdpo 5 map.3 £5. 1 GG»*. TIépa and
TNV YEVIKN OVTLPATIKOTNTO, UTOPOVUE VO KATAAABOLE TO SIKAGTPLO HOVO m¢ e&Ng: divetal 6To TPOG®TO
TOV O1KAGTN 1) EUMIGTOCLVN Vo Bpet TNV vrapén TEXVNG, Vol LeV KatevBuvouevog BAGEL TV TPLOV €V 1GYD
OPIOUAV TNG TEYVNG, OAAG Oyl deGUELUEVOC GE aVTOVS. ALTd onuaivel: Oyl VTOYOUEVOS OTIS KPOUTOVGEG
«kaTeLOUVIAPIES YPOpUED , GAAG pE oKéYN TpocavaToMouévn oty kKade epintwon Egympiotd®. Avtd
®6T060 Oa NTav adbvato ¥wpig o vontikd tpocsovatoopevn katevbuvnpio odnyia wov Bo evapuovile
TOVG OPLGLLOVGE.

Av xar mapéyeton ovem@oiokta®’, dev mpénel Pacel Tov BVerfG vo mapéyeton kon anepiopioto®. Kade
elevbepia €xel Ta Opla NG, kAT T0 AlKooTnplo, kabmg o dvBpmmog Eetudiyel v ehevbepia Tov «EVTOG
evog Kovmvikoh cuvorov»®. Emtuyydvetol, Aowmdv, o kabopiopdc tmv opinv g ekevdepiog T téxvng,
g omoiog M avtikelevikn Paon Ppioketal oty  «allonpéneia Tov avlpdmTov, IOV EAEYYEL MG AVAOTATN
atlo 6A0 1O ovoTnua 0EOV OV OlEmel Ta BepeMdOn SIKOIOUATE, UECH TOV GLVIAYUOTOS KOl TNG
taévounong Tov aéldv 1ov®. Kaddg -kotd o Atkaotiplo- 1 0£I0KEVIPIKY KOV ToL ovOpdmov 6to GG
odnyel oty kabiEpwon eniong tng ehevbepiag g T€xvNg, N onoia avtifeta cvykekpipevomolel avT TNV
€Kova Tov avBpmmov, o€ Ba pumopovoe va gixe 600el oe kavévo amd To dVo ayadd Baoiun TpotepatdTNTO,
YU 00TO Kot émpene va yiveton Yo kGOs vndbeon o ad hoc extiunomn, Aaupdvovtag v’ dyv Kol To
raitepeg omtikég yovieg oyeticég pe ™ téyvn®h.

Ev cuvolm, 6nwg dNAwoe apyodtepa To AIKOOTNPLO, EMPENE TO EKAOCTOTE €V AOY® £pY0 Vo TEPACEL OO
onuédclo €kbeon kol amd TIg d1dpopeg duvatég epunveiec mov Bo TpokLYoLY Vo, Uy AdPel VT OYIV MG
EMIKEVTPO TG SIKACTIKNG 0mdPaonc®? T o apvnTikn w¢ mpog to Oepelddn vopo ekdoyr. Avth 1 okéym
gv cuvtopia Tepypdgetol éktote ot priom «in dubio pro arte»®,

IIL. TTapdoderypo YroBeong: Opoomovdtokn Znuaio
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To 1981 exdobnke éva epnviotikd Pifiio otov omoio t0 eE@PLAAO vENPye €vo emTokoAdl. Exei
ametkovi{oTav €vag avopikdg KOpHOG Vo 0vpel TAV® GTNV OLOGTOVOLHKT GTLLOi0 TOV YEPLLAVIKOD KPATOVG.
Tnv 19/11/1982 to epnvodikeio tov ['kicev* ékprve 0Tt «dev avayvopilel kdmolo AdYyo yuo va
TPOGTUTEVTEL 1] ATEIKOVICT] AVTN MG TEYVT. Mmopel Kamolog Kadnyntg va avayvepilel téxvn o€ avti TNV
gwova, alrd to Sikaotplo dev deopedeton pe o tétota ektipnon»®. Kar n avtictoym xotadikn y
e€euTteMoUO KPaTIKOV opyavev katd v wapdypoeo 90a | 2 tov StGB* nopanéuednke ota dikaotipla
avaTEPNS Okaodooiag, aKoua Kt av dgv vrfpye évotacn oto 0Tt Biyetan 10 TPOoTUTELOLEVO TESIO AL
vl n oatordynon Poacildtav otovg meplopiopos g eievbeplag g téYvne. Yotepa €ylve
GUVTOYLLOTIKT TPOCOLYT KATA TNG amd@acns Tov dikaotnpiov teievtaiov faduov dikatodosiog.

To Zvvtoyuatikd AKacTplo dELVKPIVIGE VOTEPO OTL EXPOKEITO TOGO TVTOAOYIKE OGO Kol MG TPOS TO
nepLeyOuevo yio ohtpa, emduevog kon yio téxvn®. Eiye Oytel 1o mpoctatevdpevo medio omme opilel 1o
ApBpo 5 1 tov GG. O mowvikég dwatdéelg g mapaypdpov 90a tov StGB (1) wotdc0 mpocueTpovvTaY
0TOVG Kupiapyovg mepLoplopovs g elevbepiac. [ati n avBpomvn copPioon amottel pio «Aettovpykn
KpOTIKN TaEN», N omoio. ®otdGo pmopet va dtakvPfevtel Kot omd £pya T€xvNng TOv dev AmoTELOVGAY AEST
ameN yia To obvtaypo. I't avtd Oyl LOVO Yo GUEGEC OMEILEC TOV OVATATMY GUVTAYLATIKOV SIKUIOUATOV
0AAG KOl GE «AYOTEPO OKPOIEG KOTAOGTAGEICH66 AouPaveTal n TOWIKN TPOoTAGio TV CLUPOA®OY TOL
GUVTAYHATOG VT OYIV WG TEPLOPIo g TG eAevBepio g Tévnc®’

AvTO ®61000 dev eivar Aoywkd. OvTe 1| A KPOTIKH TPOCTOGiK, OVTE « 1 AEITOLPYIKN WKAVOTNTA TOL
TOWIKOD GUGTHUOTOC» Gpa. 0VTE TO SIKAGTAPLO AElTovpyodv m¢ Teplopiopol g ekevdepiag g Téyvnc®e!
Dducikd og mepintmon mov 1 ehevbepio TN TEXVNG ATOTEAEGEL Y10, T GUVTOYLOTIKY TAEN KAUECT] OTEATY,
umopel va meploptoTel pe to emyeipnpa 6Tl 1 TpooTacin TV BepeAndmv dikotmpdtoy dev Oa Enpene va
odnyel ot daPpwon ¢ TééNg exeivng mov TpoctaTedel To. OeUEAIDON dtKaudpoTa. Agv 1oYdEL TO 1010,

OMMOC GTN TPOKEEVT TEPIMTMOGT, «GE AMYOTEPO OKPAIEC KOTAGTAGEICHS.

H «xpatikn mpootacio dev mpémel, Omwg vmoypauuiler kot to id10 10 BVerfG, «va evioydoet to
AVOGOTOMTIKO GUGTHLO TOV KPATOLG EVAVTLO, GTNV KPITIKY aKOUO Kot oty amopprym»©. H oxéyn ov 1
elevbepia tng TéYvNg dtakvPevel oe peydro Pabud to kpdtog kat Tic agieg Tov | «amAdy ta EepTidilel,
glval OmOQAGIOTIK Yl TOV KOOOPIGUO TOV TEPLOPICUOY TNG, O1OTL 0AMMG 1 ghevbepia TG Té€YVNG
TapEYETAL LOVO HE EMEVANET ®G TPOG TNV evapudvion s He 1o StGB. Avtd dpwmg Epyetan e acvppmvia
pe 1o Oeuehmon yopaxtpa tng eievlepiog TG TEXYVNG MG OVETIQUANKTO TOPEXOUEVO VTOKELUEVIKO
OKOimUO Y10 TNV Am0TPOTH TPOGPOANG, TO OTTOI0 GTNV TPAYUATIKOTNTO UTOPEL Vo Teploplotel udvo amd
foo owadpoTo GAA®V Qopémv OepeMmOdY JIKUOUATOV 1| amd TNV OVTIKEWEVIKY OMUOKPATIKY
dtdotaon’t onotovdynote GAAov Oepehddovg Sikoudpatog oty ghevdepio, SNAad péow TG KPATIKNG
Kkpiong v TNV  TPOCTAGIO TNG GLVIAYHOTIKNG TAENG KAOMDEC Kol TOL TEPLEYOUEVOD KOl TNG OVGIag TNg
évvolag g o&lompeneiog.

IV. H ghevbepia g té0vNG TPOSAVOTOMGUEVT OTNV AELOTPETELX.
[Ipoctatevdpevo medio N TEPLOPIGUOC;

H téyvn Ppioker tov mepopopd ¢ ekei mwov mapafialer v avOpomvn aflonpénela. Avtd eivar
adopeioPrnto’? kot dev yperdletar mepoutépm dievkpivon oty avtictolym Aoyoteyvia kat dikoiodocia.
Qo160 @aivetol €0A0Y0, ot 1d1aitepa oNUAVTIKEG Tapafldcelg e avOpmmvng a&lonpénelog —kot Povo
QUTEG- VO UMV KaToyneilovTol ™G TETOLEG KOTA TNV VOUIKT EKTIUNGCT TG oTafong, oAAG va umropoldv va
kaBopilovtar mg TéToleg NON PESO amd TO TPOCSTATELOUEVO TTEdT0 TNG ehevbepiag Tng T€YVNG, amd 1o Tedio
epapuoyn tg. De facto kabictotor appodiotnta tov Zuvtayuatikod Atkactnpiov, dtov yopaktnpilel mv
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avOpamvn alompénelo, Oyl g GYETIKY Kol mpog otddmion’®, aAkd o¢ «omdivto mepropioud». ‘Etot
vrowvicoeTolr TV mapIAEWYT omolocdnTote otdfonc. Kot dpo dev veiotatol meplopiGUoOg He TNV
QVGTNPT £VVOLD, 0AAY TT10 TOAD £VOG EVVOLOAOYIKOG TTEPLOPIGHOG TOV TPOGTATEVOLEVOD TESIOV.

Ynrfp&e Aoudv doypatiky oidkpion peta&d g Tpoctaciog g TUnG katd to apbpo 2 I 6e cuvdovacud pe
10 apbpo 1 I GG — PBAéme vmdOeon «Mephisto»- kot (oG oveIwOEGTEPNG, GTEVOTEPNG TPOOTAGIOG TNG
a&lompéneiog kotd to apdpo 1 1 oe cuvdvacud pe to dpbpo 2 I kar to apdpo 1 11T Tov GG™. H npoctacia
™G TYWNG UIMOPEL VoL AELTOVPYNOEL OMAL TEPLOPIGTIKG Y10 TN TEXVY], OPLMG 1| TPOoTAGia TG AEI0TPEMELNG
umopel va meplopicel o mpootatevopevo ¢ medio. Kabdg, pmopel pev m mpooPoin g Tung va
ouvuTapEet evvoloroykd pe o avtiinyn g téyxvng Kot g erevbepiag mov Paciletal oty allonpénela,
dev yivetar ®6TO60 Vo GuVLTIAPEEL EVVOloAoYIKA N Gpynon Tng idlog g aélompéneiag”™. H mpootacio g
a&lonpénelag mopepPaivel Aoumov €161 AUEGO GTO OVETIPUAOKTO dikaimua oty gAevbepia TG TEYVNG.

AxolovBdvTog avt T okéyn, xpnlel amocanvions 10 av Kot tog o dpbpo 1 I GG umopei vo toyel
EMKANGCEMG evOTIOV Okaotnpiov. Av gpunvevcovpe to GpBpo 1 1 GG wg Bepehddng apyf Tov
oLVTAyHaTog’® ywpic VopobETIKO YaPUKTAPO - TOL OOKTAE VOUIKY GNUOGIo DOTEPA OO THY GOUGMVY LE
10, Ogpeddn Sucoudpato eméuPoon tov Kphtovg - tOTe Oomokheiston 1 SuvatdTnTa TPOSPOAAC TG
aflonpénelag Tov avBpdmov. Moévo 1 mpocsPoln BepeMwdmv dSikowpdTov Tov &rovv Kataotel BeTikd
dikalo umopovoe akorlovbmg va katnyopndel kot va tipmpndel. H embopio mov kpvfetal and micw, vo
avtiotafpuotel SNAadN OTOTELECUATIKA 1) TANO®PISTIKY YpMoN ToL dkaldpatog TG aflonpénelag, sivol
opOn, odnyel ®otdéc0 oto va unv AapPavetor v’ Oy 1 aglonpénela Tov avBpdmov TALOV KabBoAkd mg
iy ka0e Sucaion’®.

Kdabe gopd mov «ayyileta n vaodctacn g alompEnelag Tov avlpamov g BepueAiddeg dikaimpa, €yt
KIOhag mpooPAndel, yU' avtd ekAeimel €d® OVOYKOOTIKA 1 VOUKO-O0YHOTIKY Oldkpion MeTa&d NG
VrOGTAoNG TOV OeueM®dDOV Stkau®pdToV Kot Tmv meplopiopdv toug’’. H aflonpéneio Tov avOpdmov
TPEMEL OOV, av Oev BEAovE va. gival EVWOLOAOYIKA KevT], Vo epapudletal dueoa Kot anepiopiota. 'V
avtd M aglompénela Tov avOpdOTOV KOTA TNV KpaTovoa yvoun Bempeital, av oyt Eexdbapa TepleyOUevo g
ovvdeTikng pTpag Tov apdpov 1 I GG, to1e dpesa 16yvov Sukaimpatl.

H a&onpéneia tov avBpdmov mg Bepédo tov Bepeiinddv dikaiopdtoy

H o&onpéneia tov avlpdmov wg Oepelddng a&io g évvoung taEnc® Oepehotich 1630~ awtd onpaivet:
Beperidver To emakdlovba Bepedon StkoldUT, oVTi VO, TPOKLITEL OO TO TEPIEXOUEVO TOVG-, GUVETMG
TPOKVTTEL o TANOMPO KavovicudV Paciouévav oty apyn ¢ aélompénelag Tov avlpdnov, Kot avtd
amévavtl o€ Kabe akpiPr] kot pnry datdnwon Tov BepeMmddy dikaiopdtov 1 oty eykadidpuon tovg mg
OeTikd dikato. Avtd yiveror o apydTepo TOTE PavEPD, OTAV TOPOLGLALOVTUL TEPITTAOGCELS, TOV OEV Ely OV
poPAeplel katd v k@dkomoinon tev OepueMmddv dtkampdtov. Ot ta Tpoyevéctepo Oepelimon
dwoudpoate otoyo eiyov aveEalpéT®g Vo TPOCTOTEYOLV EMOPKMOG TNV avOpodmvn aflonpéneia, Ogv
ypelaletar va appioPntnei 10TopIKa: €ival EVVOIOAOYIKG OVETOPKNG O 1GYXVPICUOG OTL Mot OEUEAMMTIKN
apyn Umopel va yivel apKeTd Katavonty HEG omd To TPLyKumdto TG Avtd €Yl MG OMOTEAEGHO VAL UnV
vapyovv oto GG moapdpoleg aéieg Tov GLVTAYUATOG, 1| £€0T® a&iEg TOV EYOVV YAUCEL TV KOVOVIGTIKY TOVG
Aettovpyia, Tov vo copPadiCovv pe v Evvola g alonpénelag Tov avlpmTov.

Emopévmg dev 1oydel povo, ott 1 a&lompEmela, Tov avOpdmov TPEMEL Vo epunvevTtel VIO 10 TPioUA TNG
elevbepiog g téxvne, oAla emiong ott mpémetl M ehgvbepia TG TEXVNG VO EpUNVEVTEL VIO TO TTPiGU TNG
a&lonpénelag, n omoia Kabopilel T0 GVVOAO TOL cuvtayuatog. ‘Etol dev pumopodue va avtiinebovps mg
TPOGTOUTEVOUEVO GUUPDVO, [LE TO GUVTAYUO 0yafd Uio GUUTEPIPOPH TOV GUYKOAVTTOUEVT] OO TN TEYVN —
ommg M TdIkN mopvoypopia pe povdva Téyvng K.o.- apveitar avth v ofompénetat?. To va vrokerTa
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KATL TETO10 o€ oTdfuIoN, oYL LOVO gival TePITTd OAAG Kol 6TV TPAEN avtifBeTo pe To chvtayua, Kabmg Oa
é0tve Vv evtimwon 0Tl o cupmeppopd mov mwapafralel To cuvtaypa pmopel va Adpel mpodTo T 0éom
gvOg cuvTaypatkod oyadod mov ypniet 6taduonc®.

Me ) mpdt potid potdletl £vag tétolov €100vg mEPLOPICUOS TOV TPOSTATEVOUEVOL TTESIOV TNG TEXVNG VO
GLYKPOVETOL WE TOV KOTA T' GAAO PIAEAEVDEPO OPIGUO TNE GTNV TTAPASOCT TOV GUVTAYLOTIKOD SIKOI0V.
Qotd660 gVAGY®S dev pmopel vo VILAPEEL 0 1oYLPIGUOG OTL 1] GEEOVOAIKY] KAKOTOINGT EUTIMTEL TPATO GTO
TPOCTOTELOUEVO eSO TNG KAAMTEYVIKYG EleVBepiag Kot VoTEPO GTOVS TTEPLOPIooVS TG, Ommg defyverl n
eEovoytotikn avdivon tov Direr* wéveo oto apbpo 1 map.l GG oyetikd pe T un XPNOLLOTOINcT Tov
avlpdOTOLV ®C OmMAOD QaVTIKEWEVOD, PplokeTol (o TETOW GLUTEPPOPA €K TMV TPOTEPMV EKTOG TNG
ocuvTaypatikng owotoovvne. [loadikn kokomoinon pe povova TEYVNG— SWPOPETIKA amd OTL 1 GvviONg
TPOocoPoAn TG TWNG UEC® Topvoypopiog- €ival adbvotov vo glval KATOwov €i00Vg EKQpACON TNG —
epunvevoduevng vtd 1o mpicpo g aflonpénelag tov avOpdmTov- VIOKEEVIKNG eAevBepiag dpdong Kat
Kadtexvikng ékppaonc®, yioti n mpdén evog mopaymyod TaIdV 6 6Tl APOpE TO KAKOTOMUEVO Toudi
épyetal g TANPN Gpvnon g BepeMdIoVS apyNG TNG CVTOVOUING TOL VTOKEHEVOL Kol ATOKAELEL £TGL TNV
O v a&imon- va dpa. OnAad” pe avtovouia wov ypniet aglompénelas, dpa Kol TPOCTAGIOG.

Agv apaipeital 0md T0 TPOSTATEVOUEVO TTESIO TNG TEYVNS OTOLONTOTE KOAALTEXVIKY dpacTNPLOTNTO Kpivel
Kdmolog 0T Eemepvdiel T Oplo TOL -KOTA TNV OkN Tov Kpion- adlompenovc. Oco petald tov mbovov
ONUOTOOOTNGEMY TOL £PYOV, VILAPYEL £6T® 0L TOV VITOSTNPILEL TO £pY0 MG EKEPACT TEYVNG COUPOVNG LE
mv évvoln TG a&lompémelag tov avlpdmov, cuveyilel va EUMINTEL OTNV «KAAGIKT» TNG oplofémon.
SoumepIPopEG TOV YIVOVTOL OVTIANTTEG OMOKAEIGTIKG MG KATOUTATNON NG 0Sl0mpénelag, madovy € apyns
Vo gUmnTOVY 010 TPOoTATELOUEVO Tedio g téxvns .To Alkoio dev Béher péca and Tov opoud TOL
TPOCTOTELOUEVOL TESIOV NG TEYVNG VO SloPOAIGEL 0,TL QUIVOUEVOAOYIKA B pmopovoe va, Bewpnbei
XV, oAAG vo Eekabapioel i avayvopiletor vopkd o¢ téyvn VIO TOo TPioUd €VOS GUVTAYUOTOC
TPOCAVOTOAGUEVOD GTNV OEIOTPEMEL.

'V vt Kot edd dev €xel TpoTapykd pOLO 1 TPOSTAGIA TNG ASIOTPEMELNG OO TAEVPAS AVTOD TOV OTOIOVL
T0 OwKaimuo TPooParlietal- avtd €lval OVTIKEIUEVO TOV EAEYYOV TOV TEPLOPICUAOV- ,0AAG O €K T®V
TPOTEPMV- XAPLY NG AELOTPETELNG- TEPLOPIGUOG OLTOV TOL TTPATTEL, WC TPOG TIS TPdEeig Tov. Oyl povo to
Oetikd dikawo Tov TodOL Epyetan avtiBeTo o€ o TETOWL GLUTEPLPOPE- Eival Gpa MG EK TOV VOTEPOV
TEPLOPIOUOG- ALY LI TETOL0, GUUTEPIPOPO. EK TV TPOTEP®V OEV avayvVpilel GTOV TaPAY®DYO TAVIDV TO
dwkaimpo otV aSloTpénela Kot YU auTod 08V TPOSTATEVETOL EK TV TPOTEP®V OO TO. TPOCAVATOAIGUEVOL
otV oflompéneia Sikondpato Tov otV eAevdepiads,

Mo va yiver mo &ekdBapog 0 cuALoyIGUOG, ¥pNoo givarl va epunvevtel n allonpémelo pe Paon v
avOpdmvy dnuiovpyia®®. Asv veiototar mpdta n a&lonpéneto kou petd mpootifeton 1 dnuiovpyia Lomc.
Avtifeta n o&lonpémelo yevvigtar pue v gAedlepn avtodnuiovpyia tov avBpmdmov. H wavdémra g
OTOHIKNG ouTodMovpyiag ivorl mov yevvd v adlonpéneia. H dvvatotnta kdbe avBpdmov va avamtuydel
®C TPOCOTIKOTNTA, Eval Tov ToVL Tpochétel allompénela. Av TOPO U0 EUTEIPIKT dNpovpyia apveital thv
ovcia Tng eAevBepng avBpdTIVIG L TOdMUOVPYING — OTTMG GTO TAPASELY O TOV £YOVUE UTPOCTA UG GTO
7ondi ov PAdmteTon coPapd 1 axoua ev eEEMEN avTOdNUIOVPYiD TOV-, £YOVUE AmOPPLYN TG ONUIOVPYioC
OV avOpMOTOL, TV GTNV omoin dnovpyia otnpiletal kot To 610 o PAanTOV TPOSOTO- TOTE 1 afimon
TPooTOciag Tov avtokatapysital. O@eilel pev 10 VOHIKO GUCTNUO VO GUVEYICEL VO AVTIUETOTIEL TOV
TopoPatn ooy VIoKEIEVO Qopéa aE0TPETELNG — XAPT GAADY TTVYOV TNG CLTOONUIOVPYING TOV-, OAAG
amopPInTEL TNV TPAEN TOV MG OVOEIOTPETY] KoL [1T1] TPOGTATEVOUEVT OO TO VOLO.

"Evag optopdg g téxvng mov va cupPadilel pe to cOvTayua, Oyl LOVO ETITPETEL AVAAOYOVE TEPLOPLGUOVG
OTO TPOCTOTELOUEVO TEDIO TNG TEXVNG TPOSAVOTOMIOUEVOVG OTNV ovsic NG aSlOmPEMELNG, OAAL Kol
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a&l1OVEL QVTOV TOV TEPLOPICHO MG ovayvedplon ot Bepehmon vt a&io Tov GLVTAYUATOG, TNV Omoia
opeidel | elevBepia TG TEYVNS TN oNUOcie TNG Kot TV SOYUATIKN TNG ovayvapion: otny aflonpéneia. Agv
EYEL VOMLLO, OE £VOL GUOTNLO TOV VREPACTILETAL TNV AEI0TPETELN TOV OVOPAOTOV, VO EAEYYOVTOL MG TTPOG TO
TPOGTUTEVOUEVO TTEDIO TOVG TPAEELG, TTOL adUPIGPTNTA €ivon akpaieg amoppiyelg g a&lompEnelag.
"Etot 1oydet 1o mopakdto: Mo counepipopd mov givon EexdBapa avtiBetn pe v €vvola g a&lompénetag,
TPEMEL VO, AVTILETOTILETOL VOUIKA ®C TETOLM.

Ot emnTMOGELG TOL GLALOYIGHLOD AVTOV Yl TV dOYHATIKY Katavonor tng ehevbepiag g téyxvne, Ba mpémel
va AneBovv mutatis mutandis v’ oy yoo TV SOYUOTIKY GAAOV AVETLPOAOKTO TOPEYOUEVOV
OIKOLOUATOV.

1 /. Habermas, «Strukturwandel der Offentlichkeit»,(1993), ZEA. 101/102.

2 /. Pernice, oto: GG, Kommentar, hrsg. v. H. Dreier, (1996), dpbpo. 5 llI, crtiodoyikn okéyn 1, pe mepartépo mapanounss; D.
Breuer, Geschichte der literarischen Zensur in Deutschland, 1982, ZEA. 23 ff.

3 Kaiser Wilhelm 1., tov katodoyileton n prion: «Eine Kunst, die sich Uber die von Mir bezeichneten Gesetze und Schranken
hinwegsetzt, ist keine Kunst mehr.» (utep. «H téyvn mov Eenepvdel Toug TEPLOPIGHOVE KL TOVG VOLOVG IOV £x® LTOdEiEel, dev givon
méov tExv), D. Beisel, «Die Kunstfreiheitsgarantie des Grundgesetzes und ihre strafrechtlichen Grenzen», (1997), XEA. 13.

4 D. Beisel (Yroonpeiwon 3), ZEA. 14 ff. pe nepartépo nopamopnss

5 G. Anschiitz anokdieoe v gyydnon g ehevbepiog tng téyvng «leerlaufendes Grundrechty (utep. «kevd Bepelmddeg dicaimpay),
ders., Kommentar zur WRV, 1933, Neudruck 1987, apbpo. 142, ZydAito 2.

6 D. Beisel (Yroonueioon 3), ZEA.17. Fallbeispiele bei D. Breuer (Yrnoonueioon 2), ZEA.223 ff.

7 W. Knies, «Schranken der Kunstfreiheit als verfassungsrechtliches Problem», (1995) 148ff.

8 Th. Wiirtenberger, «\Vom strafrechtlichen Kunstbegriff», (1977) oto: FS f. E. Dreher, ZEA.79 (83).

9 M7opovpEe Vo SOVUE VO 1ITOPIKO ETLYEIPILOL EVAVTIO OTNV ITOYOPELGT] TOL OPIGHOD TNG TEXVNG.

10 Zvvolkd oo axdrovbo: H. Brenner, «Die Kunstpolitik des Nationalsozialismus», (1963).

11 D. Breuer (Ymoonpueimon 2), ZEA.238. W. Knies (Yrmoonueioon 7), ZEA.11-16.

12 D. Beisel (Yrnoonueioon 3), ZEA.18. W Knies (Yroonueioon 7), ZEA.14/15 pe nepattépem mapomounsg

13 H. Brenner, «Die Kulturpolitik des Nationalsozialismus», XEA.35 ff., 63 ff.; D. Strothmann, (1960) «Nationalsozialistische
Literaturpolitik» , XEA.302.

14 o E. Erhardt, «Kunstfreiheit und Straf recht. Zur Problematik satirischer Ehrverletzungen», (1989), avapépet (opoimg 63) 6t and
v «Grofe Deutsche Kunstausstellung», mov amd to 1937 Aappove ydpa etnoiog 6to Moyavo, 8ev ovTimpocOrevdTay Kavivag amd
TOVG MG TOVG YVOOTOVG OG GNUEPN UEYAAOVG KOAMTEYVEGS.

15 BVerfGE 30, 173 (192); W. Knies (Yroonpeioon 7), SEA.II ff.

16 J?R 1 n.F. (1951), ZEA.89ff.; C. Starck, oto: v. Mangoldt/Klein/Starck, GG,5 1999, apbpo 5 111, Artiodoywkr oxéyn185.
17 J?R 1 n.F. (1951), SEA.80ff. (87).

18 J?R 2 n.F. (1951), XEA.88.

19 J. Isensee, «Kunstfreiheit im Streit mit Personlichkeitsschutz», (1993) AfP ,619, 621.

20 J. Wiirkner, «Das Bundesverfassungsgericht und die Freiheit der Kunst»,(1994), XEA.37.
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21 Kabng ¢wc kot ot tedevtaio cuvédevon tng ZuviokTikng Emtponrg yvotav Adyog yio Ty mpoctosio Tov «Oedtpovy Kot Tov
«OMUOCIOV TAPACTAGEMVY» GTO YeVIKO Bepelddeg dikaiwpa oty emkotvavia, etvar mBavov, ev Téhel n Eexwpioti avapopd ot (VN
ot onuepwvi gkdoyn tov dpbpov 5 I GG vo pnv 0eke va mpoctatéyel TNV KOAMTEXVIKT SpaoTnPlOTNTO OTEPLOPIOTH OAAL VO
OPOLPESEL OO TOVG TEPLOPLOTIKOVG KAVOVIGHOVG TOV ApBpov TEPITAOGELG 01 0moieg kat’ eEoyv Bewpovvtav (vynAn) téxvn. Onwg Ty
pe to Béatpo: vpye M emBupio vo TpocsTaTeHOVTOL TEPLGGOTEPO BEATPIKEG TAPAGTAGELS OV ELYAV OVAYVOPLGHEVT VYNAT TTodTNTA
oe avtifeon pe GAheg cvvnbioléveg TAPACTACELS.

22 A. Hamann, «Zur rechtsgeschichtlichen Entwicklung des Verhéltnisses von staatlicher Zensur und Kunstfreiheit», (1984)
VerwArch 75, ZEA.15 (28).

23 Wirkner gppnvevel (Yroonueioon 20 TEA.44/45) — Swapopetikd an’ 6t o Knies (NJW 1970, 15, 16) — v andégaocn tov BGHSt
23, 40 (46) and avth v ontikh. Yno kpion Bpiokotav to firio «Die Memoiren der Fanny Hill» tov John Cleland kot e&gtdotnke av
EVEMMTE TOPCG TNV OKOAOGIOL TOL 6TO TEJ0 TPOoTUSIaG TNV TEYVNG 1 O)l. AVTi TO SIKOGTHPLO VO AIOPPIYEL TNV OKOANGIO MG
AKATOAANAO KPLTPLO Yo TOV TEPLOPICHO TV KoAMTeyvikng ehevBepiag, evékpive eX negativo avtd 1o kpuriplo e€nydvrag 0t 1o
Bipio eiye pev epotikd mepiexOpevo, oAG dev Ntav «akdiaoton.O Wirkner dikaimg xotnyopel (opoimg) to dikaotiplo o1t étot
£3moe TNV evTomon OTL 1 «omAn akolacion (katd v €vvola tov dpbpov 184 StGB a.F.) umopovece va avofabuicer v motdtnta
£VOG £pyov.

24 BVerfGE 30, 173 = JZ 1971, 544.

25 Y10 Bprio tov «The Turning Pointy (Néa Yopkn, 1942) neprypdeet o Klaus Mann (ZEA.281 f.), yoti anogdoioe, «to portray
Mephisto-Griindgens in a satirical novel.» Ot cutiodoyieg mov diver: «l thought it pertinent, indeed, necessary to expose and analyze the
abject type of the treacherous intellectual who prostitutes his talent for the sake of some tawdry fame and transitory wealth.» Zopewva
je to BVerfGE 30, 173 (175).

26 J. Isensee {Ymoonueimon. 19), 619 ff.
27 BVerfGE 30, 173 (189).

28 H dvvatdtnta omopuyng g TpocBoAng HECH omoGTaGLOToiNcNg ToviotKe and dlovg Tovg Pabpods dikatodooiog ; BVerfGE 30,
173 (178ff.).

29 J. Isensee (Ymoonpeioon 19), XEA.619/620.
30 J. Wirkner (Yrmoonueioon 20), ZEA.46.

31 BGHZ 50, 133 (147). Zv{nthbnke and tov A. Buschmann, «Zur Fortentwicklung des Persdnlichkeitsrechts nach dem Tode», NJW
1970, 2081.

32 J. Pernice (Yroonueimon 2), Artoroyikn okéyn178, 182.

33 BVerfGE 30,173 (173). Exni avtov o Morlok, «Selbstverstdndnis als Rechtskriterium», 1993, 397: «Wer frei ist, bestimmt selbst
Uber Wie und Was des Gebrauchs seiner Freiheit. Unter der Kunstfreiheit ist der von ihr Geschiitzte dazu berechtigt, gerade dasjenige
als Kunst zu betreiben, was er als Kunst verstehen mdchte, nur so kann er Kunst auf die Art und Weise ausiiben, wie es ihm richtig
erscheint. Die subjektive Bestimmung des Freiheitsbereichs ist die notwendige methodische Konsequenz der materiell-rechtlichen
Einrdumung von Freiheit, mindestens der Gewahrleistung subjektiv belang voller Freiheit.» (utep. «6motog eivar ekevBepog, kabopilet
amd povog tov 1o [og ko T g epappoynig g elevbepiog Tov. Avtdg TOV TPOGTOTEDETAL OO TO SIKAUMUO OTNV KOAATEXVIKN
glevbepla, £xel 0 dwaimpo va Kével, avtd mov o id10¢ avtikappdvetor og t€xvn. ‘Etol pnopel va e€aoket to dikaiopd tov ot t€)vn
pe tov Tpomo mov avTodg Bempel 0pho. O VIOKEWEVIKOG TPOGIIOPIGUOS TOV TEDIOV EPAPUOYNC TG eAevbepiog TG TéXVNG, Eival TO
avoyKooTKO Hefodicd amoTELEGIO TG OVGIUOTIKNAG TAPAYDPNONG TG EAELOEPiNG, £6T® TNG SLUGPAMGOTG VTOKEUEVIKA 0OVGIDOOVG
elevBepiag.»)

34 Avt givar pua o&loonpeiot andeacn ov AGBovE VT’ OYIV TV GUYYPOVI XEPOGETNON TNG TEXVNG OF OVTIKEUEVIKO («Ola givar
V) Kot Tpocemikd («Olot givan kadltéyvecy) eminedo; J. Pernice (Ymoonueioon 2), Attwohoywkh] okéyn2, pe mepartépm
TOPATOUTES

35 BVerfGE 30, 173 (188/189).

36 BVerfGE 30, 173 (191).
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37 Agv o pmopodoay Vo VIOAOYIGTOOV MG TEYVY] - LE TNV OVGTNPN £VVOLla- TUYOIES LOPPES TEXVNG, avemEEEPYOoTA 1 EPOGLTEXVIKA
avtikeipeva Aappdvovtag v’ GYv To KPLTHPLoL TG SMUOVPYIKNG SATANGNG, TNG YAMGGCOS LOPOOY, TNG OVTIANYNG mepl TEYVNG Kot TNG
EKppaong TG EeYmplotg TpocommKOTNTAS Tov KoAMTéXvn. I[TAgovéktnua ©otdco €vog T€T010 Kabopiopov g erevbepiog Tng
TéYVNG, umopei va OewpnOel to yeyovog 0Tt emitpénel vo. TidevTal ot TEPLOPIGHOL O «YEVVALOd®PO» o’ OTL e GALOV Evav OPIGUO, LUE
éva. mo extetapévo medio mpootociag g kodMteyvikng ehevbepiog. Topeove pe tov Joh.-F. Henschel, «Kunstfreiheit als
Grundrecht», 1993, ZEA.9.

38 R. Scholz in Maunz/Dirig, GG, Awtiohoyiki okéyn28 zu Art. 5 111.

39 /. Isensee, «Wer definiert die Freiheitsrechte?, Selbstverstandnis der Grundrechtstrdger und Grundrechtsauslegung des Staates»,
1980, 27.

40 E. Denninger, «Freiheit der Kunst», oto: Isensee/Kirchhof Handbuch des Staatsrechts, Tépog IV, dpBpo 146, Artiodoywkn okéyn 8.

41 O Morlok (Yroonpeiwon 33, TEA411 ff.) avayvepiCel mnv avtiinyn tov ido0v tov kaltéyvn mepi g TévNg Tov ®G Vopkd
kprtplo. Yroypappifel 6t avtd dev vmodnidvel kdmota Tdon TPog VOUIKY ovapyio, 66o gival To kpdtog avtd mov opilel to Ott kot
10 Tldg, Tov Pabud dnhadn otov onoio npémet va divetar onuacio otnv Tpocomikn avtiAnyn nepi téxvng. Edd aviikpovetar o Morlok
ue tov Isensee (Ynoonpeiowon 39, TEA.29 ff.) oc mpog 10 611 dev yperaldtoy yio v Evvola TG TEvNG vo. VTapyeL £vag 1810g o Tpog
TO TTEPLEXOLEVO TOV OPIGHOG HE OWTOV TOV KPATOLG. X’ 0TO KOl TNV EMYEPTLOTOAOYIO TOV GYETIKA LE TNV GTOLELDON CLOGI0 TOL
mpénel va 600el 0TV KOAMTEYVIKY «OVTOOVTIANYMY, umopodie vo tov dmcovpe dikawo. Kabhg n ehevbepia g tévng mpémel va
TPOCTATEVEL Oyl HOVO TNy idto v éyvn oadld kot tov kKeAltéyvn. (mapopoiog kar o R. Alexy, o omoiog oto «Theorie der
Grundrechte» [1986] wlder yw éva [repropioyo] «prima facie-Rechty, éva dniadf «ek mpdtng dyemo» dikaiopa [opoiwg,
YEA.297/298] kobopiopod tov mpootatevdevoy mediov Twv Sikompudtov oty glevbepio BAon TG TPOCSHOMIKNG aVIIANYNG TOV
Swoovymv.) O Isensee wotdco £xet dikolo, 6To OTL dev EMPEmE VO, OONYNOEL OVTN N HOPPN «a&lONG» GE  AGVUUETPO. VOUIKE
mpovopa v Kodlreyvav. [a avtd to Adyo pmopel va mapaywpndel oty aviiinyn tov KOAMTEYVT Yo TO £PY0 TOL HLOVO EVPETIKA
KOvVOVIoTIKN B€0m 6TN VOUIKY ctTtoAoyio, Kot Ol GUVTOYLOTIKY.

42 Knies (Ynoonugioon 7) epunvevel v glevbepia g téyvng og Becpuxh eyydnon ©O6Te Vo apioeL TV VIOKEWEVIKN- VOLIKN
mpocTacia Tov KoAMTEXVN Héc® tov apbpov 5 | GG — kot emopévag kot HES® TV TEPlopiopudv Tov dpbpov 5 11 GG — va kviicel. H
gmyelpnuatoroyio avth Bpioketar Sopetpikd omévavtt otny mpoe&dpyovoo voporoyia tov BVerfG (BVerfGE 30, 173, 191-193) , kot
givar avtifetn pe to ovvtaypotikd keipevo. Eivor yio tov Knies avaykaio, kobhg Aoyw g anaydpevong mov é0gce o idog otov
voukod kabopiopd g xvng (Yrnoonueioon 7, TEA.217f.), énpene katd ta’ dAla va avayvepilel v elevbepia tng téxvng Yopig
GALovg TepLopiopovs. Mowdlet mo cuvenég wotdco vo amapvndel v aypeicotn Oewpio Tov Yo TV OTOYOPELGT EVOS OPLGLLOV TOPEL
10 woydov dikaro. [Tapopoing: C. Starck (Yroonpeiwon 16), Artioroykf okéyn185.

43 F. Mller, «Freiheit der Kunst als Problem der Grundrechtsdogmatik», 1969, XEA.35 ff.

44 /. 1sensee (Yroonpeioon 19), ZEA.619ff.

45 O Beisel (Yroonpeiowon 3) {ntdet oto téhog g povoypopiog Tov v avakinon tng elevdepiog g téyvng («fur eine Abschaffung
der Kunstfreiheity), dote va tpootatevtei pali pe v edevbepio yvoung oto Oepeliddeg dikaimpo emkovmviag («zusammen mit der
Freiheit der MeinungsduBerung als Kommunikationsgrundrecht zu schiitzen»), (aaO., £EA.390), kabd¢ Aoy® TV TEPLOPICUDY TOV
TPOKVLATOVV 0T TO cVVTAYLa, 1) EAevOepia TG TéYVNG meplopiletan To 1810 pe- av Oyl TEPLEGOTEPO 0md- TNV EAELOEPia TNG YVOUNG.

46 BVerfGE 67, 213 1 (226, 227).
47 E Muller (Yroonpeioon 43) ZEA.41 f.; W. Knies (Yroonueioon 7), ZEA.219.

48 G Zobeley, «Zur Garantie der Kunstfreiheit in der gerichtlichen Praxis», NJW 1985, 254 (255) pe nopamouny otov Knemeyer-
Greiffenhagen «Der Staat 8» (1969), 249.

49 TTaparinia: W.-D. v. Noorden, «Die Freiheit der Kunst nach dem Grundgesetz und die Strafbarkeit der Verbreitung unziichtiger
Darstellungen», 1969, 82 ff. ITapopoing: U. Eco, «Das offene Kunstwerk», 1973, 29 f.

50 BVerfGE 67, 213 1 (227).
51 BVerfGE 67, 213 | (227).
52 TMapopoing: G. Zdbeley (Yroonueiowon 48), ZEA.256.

53 BVerfGE 67, 213 1 (225).

(16]



54 BVerfGE 67, 213 | (226). To fgpehiddeg mpofAnua otov kabopiopd tov mpoctatevdpevon ediov, mov Biyetar e6®, mapapével
aKoOpa Kor petd and ovayvopion tpitov (PAéme: S.Ott, «Kunst und Staast, 1968, 121); Kabdg oe mepintwon oviikpovduevmv
AmOYEWMY MG TPOG TN TEYVN, KoL TAAL 0 SIKOGTHG TOUPVEL TV amdQacT, Tola dmoyn o mai&el Tov kKabopiotikd poro. H avayvapion
avth 8gv €xEl VOO G GUVTOYHATIKO KPITiplo, 0AAG o¢ kavoviotikny vontikd otiprypa («Erkenntnishilfe»). Biéne J. Pernice
(Yroonueioon 2), Auwworoyikny okéyn23, pe nepatépw nopanounss, kor C. Starck (Yrmoonueioon 16), apbpo 5 I, Aitiohoyikh
okéyn186.

55 BVerfGE 67, 213 | (225)

56 Ilepiocotepo vompa an’ 6tL N enionun VPpLon Katd TV OPIGHAV TEXVNG, £XEL N OVTIKEWUEVIKY EKTIUNON TOV SiKaoTnpiov OTL TO
epOTNUE OGO MaKPLE QTAvEL 1 €yydnon Tng elevbepiog tng téyvng oto obvraypo («wie weit die Kunstfreiheitsgarantie der
Verfassung reicht»)umopei vo amavindei pe gveéio ko mpocavatoMopévn otig 18lotepdtnTeg T0v Topéa otn (®H Tov ovopdleTon
téxvn, ko ypiiel oefacpov («Eigenheiten des Lebensbereiches Kunst, welche zu respektieren sind»), BVerfGE 67,213 | (224/225).
57 Z10 gpdtnuo mov aopd tovg Thavodg mepopiopods g ekevbepiog péoa amd o Gpbpo 5 11, onueiwoe to BVerfG 6t o
KOAMTEYVIKEG HOPPEG EKOPOOTIS, OKOMO KOL OV TEPIEXOVV HOPPEG EKOPOCTIS YVAOUNG ONUAIVOLY KATL AAO amd ovTEC TG HOPPES
éxppoong («Kiinstlerische Aussagen bedeuten, auch wenn sie MeinungsduRerungen enthalten, gegeniiber diesen AuRerungen ein
aliud.») (BVerfGE 30, 173, 200). Avtictoya kot 1 ehevbepia tng téxvng Bewpeitar evdmiov twv meplopiopdv tov Gpdpov 2 1 £181kdg
vopog, «lex specialisy. O meplopiopdg tov TpocToTELOUEVOL TTESiOL TNV £YKplon Tov vouov dev Aaufdver yopo. (C. Starck
[Yroonpeioon 16], Artiodoywn okéyn 205; Knies [Yroonugioon 7], ZEA. 257 ff.) Ovte givar cwotd mov (PAéne Joh.-E Henschel
[Yroonueimon 37], ZEA. 18) ev téher moAhég @opég meplopllotav 1 t€xvn e&icov, cav vo ioyvav Kot yU' ovTtiv ot aviAoyol
TEPLOPLOLLOTL TOV {GYVAV KOl Y10 TO SKAUMLL ETUKOWVMVING G TTpos To Gpbpo 5 1. Kabmg dev éxel cuppwvnOet | otdbuion oyabov omd
TO OIKAOTNPLO VO, TOPEYEL OVOYKOOTIKG TPOTEPOLOTNTO OTNV YEVIKN] VOUIKN TAEN O OYE0M UE TNV VAOKEWEVIKN KOUAMTEYXVIKN

dnuovpyic. Oco dev  dnovpyovvtol OoORUETPO Tpovope Yoo tov KoAltéyvn(avtifétog: A. Bettermann, «Grenzen der
Grundrechte», 1968, 27), t0te givon €QIKTO va enikpatioet 1 eElevbepia TG TévNG EvavTt GAA®Y VOLUKOV oyofdv.

58 BVerfGE 30, 173 (193).

59 BVerfGE 30, 173 (193) pe nopomopny e BVerfGE 4, 7 (15f.); 7, 198 (205); 24, 119 (144); 27, 1 (7).
60 BVerfGE 30, 173 (193).

61 BVerfGE 30, 173 (195), «werkgerechte Malstabe» (utep. Kavoveg avaloyor tov épyov)BVerfGE 81, 278 (289/290).
62 BVerfGE 67, 213 | (228, 229, 230).

63 G. Z6beley (Ymoonueiwon 48), ZEA.254.

64 amd to BVerfGE 81, 278 | (281).

65 BVerfGE 81, 278 (291) = JZ 119, 635 diywc amodoyn Gusy.

66 BVerfGE 81, 278 (293).

67 BVerfGE 81, 278 (293).

68 BVerfGE 81, 278 (293).

69 o J. Pernice Bswpei 011 T0 KpdTog TPEMEL va TEONKeE emipova vtd apeioPritnon («nachhaltig in Frage gestellty) (Yroonueioon 2)
ottioroywkn okéyn 39.

70 BVerfGE 81, 278 1 (294).

71 Iyetcd topa: R. Groschner, «Das Republikprinzip der Weimarer Reichsverfassung und des Bonner Grundgesetzes», oto: E.
Eichenhofer (Hrsg.), «80 Jahre Weimarer Reichsverfassung», 1999, 49 ff.

72 Mopoderypoticd divetor povo n and@oocn oxetikd pe Tig «Strauss-Karikaturen»: BVerfGE 75, 369 (379, 380) = JZ 1987, 1075.

73 To amopociotikig onpaciog £daeto ivar to g€fc: «Soweit das allgemeine Personlichkeitsrecht allerdings unmittelbarer AusfluR
der Menschenwirde ist, wirkt diese Schranke absolut ohne die Mdglichkeit eines Guterausgleichs...» (utep. Oco 10 yevikod dikaimpo
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oV TpocOmKOTNTH givarl Auecn mpoéktaon ™G OEOMPENENS, Ope OVTOG O TEPLOPICUOG OTOKAEIOVIOG Tn duvaToOTNTO pLo
e€looppomnnong twv ayabhv) BVerfGE 75, 369 (380)

74 'Etov o Starck (Rn. 209 zu Art. 5, in: Maunz/Dirig/Herzog, GG-Komm.) xdver 10 dwyopiopnd peta&d mpootacio g
TPOCOTIKOTNTAS OV dev d€YETOL OTAOMIOT Kol L0G TPOOSTAGING TNG TUNG Tov déyeTan oTafon pe GAAL GUVTOYROTIKA ayofd Kot
ovpumepaivel OtArtioroyikn okéyn 91 oto dpbpo I, GG, oto: Mangoldt/Klein/Starck, [Ymoonueimon. 16])6tt n doypoTikh
TPOGTOCTN THG TIUNG KO 1 GOULPOVN HE TO aoTIKO dikato givon povo otn Bdon g mpootacio g a&lonpéneiag («Der dogmatische und
zivilrechtliche Ehrenschutz ist nur in seinem Kern Wirdeschutzy) (TTapopoing: opoimg Artiodoyia 102 pe nepartépm mapamopnéa)

75 o Morlok vrrootnpilet, 611 péow Tov dpbpov 1 111 GG vepiotaTor YeviKdS 1 duvaTdTHTO Y10 GUVTAYUATIKG aToKkAEIGOEioEG OPLOoHOTG
tov nediov mpootaciog («grundrechtlich ausgeschlossene Definitionen des Schutzbereiches») (Yroonueioon. 33, S. 413).

76 R. Gréschner, «Menschenwiirde und Sepulkralkultur in der grundge setzlichen Ordnung», 1995, 45 ff.
77 Dirig, oto: Maunz/Dirig, GG, apbpo 1 map. I, Artohoywni okéyn 4 ff.

78 Nipperdey, GR 1l (1954), 12; 6nwg ko1 Haberle, HbStR 1, ? 20 Awtiohoyiki okéym 74.

79 Starck (Ynoonpeioon 16), Artiodoyikn okéyn 30 kor Artiohoyiki okéymn 42 oto Gpbpo 1.

80 Starck, opoimg Artiodoykn okéyn 23

81 Starck, Artioloyikn oxéynl4, opoing, Pe TEPUTEP® TOPATOUTEG

82 o0 J. Pernice (Yroonueioon 2), Attiodoyikny okéyn36, tpocavatoliletal eniong 610 Tapddetypo pe TV TodIKe Topvoypopio pe
£upeon outloAdynon oyetikd pe T odpka kot ) {on («ueber “Leib und Leben™»); TTapopoiong D. Beisel (Yroonueioon 3), TEA.198,
®oTO60 oplakd. Te 61t apopd to mowvikd dikono: F. Schroeder, «Pornographieverbot als Darstellerschutz» ZRP 1990, 299 (300).

83 o Starck vmoypoppiCer 6t 611 éva épyo dev kaivmteTan and To dikaiopa g ekevbepiog Tng téxvg, dtav meplopilel v ovoia g
Thg [rov edd Ommg ko yio Tov 6mwg Starck eivor n agonpénein] dnmg opiler to Gpbpo 1 T («So ist ein Werk nicht mehr von der
Kunstfreiheit gedeckt, wenn es den durch Art. 1 | geschiitzten Kern der Ehre [das ist hier und bei Starck die Menschenwdirde, CD.]
beeintrachtigt»). Awtodoywn okéyn92 oto apbpo 1, (Ymoonueioon 16), mapopoimg: Artioloykr okéyn306 cto dpbpo 5, oto:
Maunz/Dirig/Herzog (Ynoonueioon 74).

84 Awgpopetikd om’ 6Tt 1 Topodoctokn Oewpia amokAelopod mov Epyo g eivar o amorAelopds amd to mEdio NG TEXVNG
SLUTEPLPOPDOV OV amodokipdlet  kowwvia(PAréne: D. Beisel [Yroonueimon 3], ZEA.185 ff.), edd dev yperdletar va yiver Adyog yio
amokAelopd v Topvoypapiag kol g téxvng. [lopvoypopic mov S10pLAGCCEL TV VTOCTAGT TOV LTOKEWEVOL, UTOPEL Vo gival
glevbepla Spdon Kot TE(YNG, TOL TG EMETPAN Vo eKppaotel. Eunintel otovg meplopiopods povo tav 5o OepeMmddv Stkatwpdtov.
Apriori amokieiovton amd 1o medio mpootaciag TV OepeMmODOV SKUIOUATOV (TOV TPOCTATELOLY TNV OEOTPEMELN) TETOLEG
GLUTEPLPOPES, TOL EgkdBapa dev efvar TimoTo AAAO Tapd Lo AmdpPIYN TNG YEVIKA TPOSTATEVOLEVNG OEOTPETELOC.

85 ITapduoa mepintwon givar o dvog otn oknvr («Mord auf der Blihne»), kabmdg Bvcialeton ) {on evog avBpdnov o, 610 Popd g
«téyvnoy. O Starck emonpaiver (Gpbpo 5, [oto: Maunz/D?rig/Herzog, Yroonueimon 74], Attohoykn okéyn211) gdotoya, o1t éT010
évn Tov «mpooPdirel v idio T Conp(«lebensverletzende») amoxAgictor 116n and TOV OPLORO TOL TPOGTATELOHEVOV TESIOV TNG
téyvng («vom Schutzbereich der Kunstfreiheit schon definitionsgemal ausgenommen». To 1810 Tpémnet va 1oy DEL Kot Y10 TV 0VGia TNG
avOpamvng alonpéneiac. oapopoing: J. Pernice (Yroonueimon 2), Artiohoyikn okéyn36.

86 Graschner (. 76), XEA.29 ff.
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ALR* givan 10 Allgemeines Landrecht fir die PreuBlischen Staaten, 1o T'evikd Aikowo tov IIpoocikdv
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Avaypoviotiki] Tapélaon * Tpototuno - Anachronistischer Zug
StGB* IMowikog Kmdukag
glpnvodikeio tov I'kicev* AG Giellen

Darer* BA. Dlrigsche Objektformel
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Die Wirde der Kunst

Uberlegungen zu Schutzbereich und Schranken eines schrankenlosen Grundrechts

Der Beitrag untersucht die dogmatische Problematik der
angemessenen Grenzen eines schrankenlos gewéhrten
Grundrechts am Beispiel der Kunstfreiheit und analysiert, ob
und inwieweit der Staat die Mdglichkeit oder sogar die
Pflicht hat, begrifflich zu bestimmen, was er als
rechtmaRigen Freiheitsgebrauch i.S.d. Art. 5 111 1 GG
anerkennt und schitzt.

Nach einer Skizze der Vorgeschichte zur Kunstfreiheitsrechtsprechung bis zum “Mephisto”-Urteil
wird dieses selbst

dogmenphilosophisch ausgewertet. Sodann werden dessen
Implikationen anhand eines ausgewahlten Fallbeispiels
entfaltet und auf ihre normentheoretische Konsistenz
2lberpriift. Die Ergebnisse dieser Uberlegungen fithren zu
einem am Kernbestand des Wurdebegriffs orientierten
Grundrechtsverstandnis auch des schrankenlos gewahrten
Grundrechts der Kunstfreiheit.

I. Die Vorgeschichte der Rechtsprechung

zur Kunstfreiheit

Der Blick auf die Geschichte der bundesrepublikanischen

Rechtsprechung zur Kunstfreiheit kann anhand der historischen Entstehungszusammenhéange
Sinnbezlge der heutigen

dogmatischen Gestalt des Art. 5 111 1 GG offenlegen. Wie bei

jedem Freiheitsgrundrecht musste die Rechtsprechung zur

Kunstfreiheit ja nicht nur klaren, wer Tréger und wer Adressat des Rechts ist, sondern auch, was
man Uberhaupt als

schutzwiirdigen Freiheitsgebrauch anzusehen hat. Das Urteil hiertiber aber war in der deutschen
Geschichte noch stets

vom jeweils vorherrschenden Kunstverstandnis beeinfluf3t.

Die in den vergangenen Jahrzehnten erfolgte Prézisierung

des kunstfreiheitlichen Grundrechtsschutzes mul} daher
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nicht nur vor dem Hintergrund eines sich insgesamt durch
verfassungsgerichtliche Rechtsanwendung fortentwickeln

den, sondern auch als motiviert

durch Paradigmenwechsel innerhalb von Kunsttheorie und
Kunstpraxis verstanden werden.

Kunstfreiheit unter dem ALR

Mit dem Entstehen der modernen Burgergesellschaft loste sich mehr und mehr der
Wirtschaftszusammenhang des Kunstlers mit seinen feudalen und kirchlichen Auftraggebern, was
erstmals eine sowohl negative als auch positive Freisetzung der Kunst mit sich brachtel. Konnte
einerseits der Kinstler nun weitgehend frei von Vorgaben zu sich und zur Kunst finden, so war
andererseits die neu erworbene Freiheit des Kunstschaffens darauf angewiesen, sich autonom zu
orientieren, wodurch die Madoglichkeit des Konflikts der aus eigenem Kunstverstandnis
schaffenden Kiinstler mit der herrschenden Ordnung erdffnet war3.

Dennoch unterblieb die rechtliche Bestimmung des Phanomenbereichs der Kunst bis zur
Weimarer Reichs Verfassung. Der Gesetzgeber Uberlie es den Kraften des Marktes, Kunst
quantitativ nachzufragen, und allein der sittlichen und erforderlichenfalls sittenpolizeilichen
Normierung des gesellschaftlichen Lebens, Kunst qualitativ festzulegen. Es bestand so zwar eine
Praxis freier Kunstproduktion, ein Institut rechtlich gesicherter Kunstfreiheit gab es jedoch nicht:
anstatt kunstpolitisch zu agieren, reagierten die staatlichen Organe lediglich auf das Kiinstlerische
Produzieren und das Kunstprodukt, wobei sie - mangels anderer Grundlage - ihr jeweils eigenes
Vorverstandnis von legitimer und illegitimer Kunstpraxis verrechtlichten3.

Eingriffsgrundlagen in das Kunstgeschehen waren im deutschen Staatsgebiet vor allem das
Strafrecht und ? 10 1l 17 ALR, demgemaR die Polizei befugt war, die “néthigen Anstalten zur
Erhaltung der 6ffentlichen Ruhe, Sicherheit und Ordnung, und zur Abwendung der dem Publico,
oder einzelnen Mitgliedern desselben bevorstehenden Gefahr zu treffen”.

Kunst, die behdrdlicherseits fir schamlos, gegen die christliche Religion gerichtet oder aber als
politisch anstoBig befunden wurde, unterfiel zumeist und sodann regelmaRig gerichtsfest der
Zensur4. Gestitzt wurde diese Praxis auch durch die damalige GewO, welche zwischen ,,ernster”
und bloB ,unterhaltender” Kunst rechtlich differenzierte, und Kunstwerke, denen
behordlicherseits der Charakter hoch wertiger Kunst abgesprochen wurde, in besonderem Malle
durch restriktive MaRnahmen bedrohte.

Kunstfreiheit unter der WRV

Mit der Weimarer Reichsverfassung vom 11. 8. 1919 kam es dann erstmalig zu einer
verfassungsrechtlichen Verankerung der Kunstfreiheit, "Die Kunst, die Wissenschaft und ihre
Lehre sind frei." (Art. 142 S. 1 WRV). Doch die Rechtswirklichkeit entsprach weitgehend nicht
dem Verfassungsgebot5. Einfachgesetzliche Vorschriften, z.B. fir das Filmwesen, engten die
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freie Kunstausubung ebenso ein, wie das damalige Strafrecht, das zumeist ohne Abwégung mit
der verfassungsrechtlich gewahrten Kunstfreiheit angewandt wurde. Zudem wurde trotz
verfassungsrechtlichen Zensurverbots (Art. 118 II WRV) weiterhin auf der Grundlage der
fortgeltenden polizeilichen Generalklausel des ALR durch Vor und Nachzensur die freie
Kunstausiibung massiv behindert6. Im Hintergrund dessen steht, daR der zeitgendssischen Praxis
surrealer, dadaistischer und expressionistischer Kunst auf richterlicher Seite ein Uberwiegend
noch an der Genie und Strukturdsthetik der Deutschen Klassik orientierter Kunstbegriff
gegeniiberstand7. Kunstformen, es an einem identifizierbaren Abbildgegenstand oder an
einsichtig-symmetrischer Formgebung mangeln lieRen, wurden daher oft nicht als (hochwertige
oder eigentliche) Kunst anerkannt und damit dem verfassungsrechtlichen Schutz entzogen8. Die
vermeintliche Liberalitat des Weimarer Verfassungstextes, die keinen rechtsverbindlichen Begriff
von Kunst vor gab, wirkte so letztlich zum Nachteil des Schutzgutes aus.

Kunstfreiheit im Dritten Reich

Das zeigte sich besonders nach der nationalsozialistischen Machtergreifung. Bekanntlich schlof3
die Kunstauffassung der nationalsozialistischen ldeologiel0 die Eigenstandigkeit und Freiheit der
Kunst, wie Uberhaupt jede nicht in den Zweckrahmen des volkischen Ganzen eingebundene
Selbstbetatigung des Subjekts, radikal ausll. Das Ministerium fur Volksaufklarung und
Propaganda und die ebenfalls Goebbels unterstellte Reichskulturkammer bemdachtigten sich
unverziglich des Kulturbetriebs. Fortan mufte jeder Kinstler einer ihn reglementierenden
Kulturkammer angehdren oder er durfte seinen Beruf nicht ausiiben12. Zudem wurde durch
direkte Verwaltungsbestimmungen das Kunstschaffen gleichgeschaltet. Ausstellungsverbote,
Biicherverbrennungen etc. - die Mainahmen sind hinlanglich bekannt13. - Das Ergebnis war eine
in die Bedeutungslosigkeit zuriickfallende deutsche Kunstl4 und - was fur die Folgezeit nicht
unerheblich sein sollte - ein entsprechendes kunsttheoretisches BewuRtseinsdefizit. Und da? die
unheilige Allianz, welche die Kunstpolitik des Dritten Reiches mit der nationalsozialistischen
Kunstideologie einging, nicht geeignet war, zur dogmatischen Fortbildung des
FreiheitsGrundrechtsverstandnisses beizutragen, muR nicht eigens betont werden.

Kunstfreiheit im Grundgesetz

Vor dem Hintergrund der Kunstbarbarei des Dritten Reiches sollte die grundgesetzlich verbriefte
Freiheit der Kunst die generelle Abgrenzung von rechtsstaatswidriger Kunstreglementierung
dokumentieren und die Kunstpraxis freisetzen15. Da insofern Konsens bestand, unterblieb im
Parlamentarischen Rat weitgehend die Debatte iber den Begriff der Kunstl6. Das hat seinen
Grund aber auch darin, dafl die MeinungsduBerungsfreiheit damals als umfassendes
Kommunikationsgrundrecht konzipiert war, welches die Bestimmungen der Art. 118 und 142
WRV bundelte und mit speziellen Regelungen zu Film, Presse, Theater und Rundfunkwesen
konkretisierte. So wurde die Diskussion um die Kunstfreiheit nicht zuletzt von der Debatte um die
Beschréankungen der allgemeinen Kommunikationsfreiheit Uberlagert, welche vor allem den
Schutz der Jugend und der personlichen Ehre gewéhrleisten sollten17. Erst in der letzten Sitzung
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des Redaktionsausschusses am 2. 5. 1949 wurde schlieBflich die Kunst aus den allgemeinen
Bestimmungen zur Meinungsfreiheit herausgenommen und dem Grundrecht auf akademische
Lehrfreiheit zugeordnet18. So kam es, da? in der letztlich verabschiedeten Fassung des Art. 5 111 1
GG die Kunstfreiheit vorbehaltlos und ohne Angabe von Bestimmungen tber das legitime oder
tatsachliche "Wesen"19 der Kunst gewahrt wird. Die Landesverfassungen waren hier zum Teil
differenzierter, eine eigenstdndige Bedeutung neben dem Grundgesetz konnten sie aber nicht
gewinnen20. So blieb die Frage, was in den Schutzbereich der Kunst fullt, vorerst offen, was in
der Folgezeit eine sehr weite Auslegung des Kunstbegriffs erlaubte, die mit den urspriinglichen
Interessen der Verfassungsgeber nur bedingt Gbereinstimmen dirfte.

Hinderlich fur die Umsetzung des Verfassungsgebots war in der Folgezeit zundchst noch die
hintergriindige Kontinuitat des bereits seinerzeit veralteten Kunstbegriffs der Weimarer Republik.
Handwerkliche und unausgesprochen auch ethische Vorverstandnisse von Kunst standen der
intendierten Tragweite der grundgesetzlichen Kunstfreiheitsgarantie entgegen. Zumeist im
Rahmen von Indizierungsverfahren stritten diverse Verwaltungsgerichte gegen die durch den
Verfassungstext nahegelegte Bestimmung des Schutzbereichs Uber einen formalen und offenen
Kunstbegriff an, der nach ihrer Ansicht eine Verwahrlosung der Sitten, eine Zerrlttung der
asthetischen Malistdbe und eine Geféhrdung der offentlichen Ordnung begunstigte22. Die
Verwaltungsgerichte bevorzugten stattdessen einen materiellen und immanent beschrankten
Kunstbegriff, der eine inhaltliche Kunstbeurteilung, respektive Kunstverurteilung durch den
Richter mdglich machte, um nicht jeglicher Kunst alles gestatten zu miissen23.

I1. Die dogmenphilosophische Dimension des "Mephisto"-Falles
Die Ausgangslage

Erst die Urteile von BGH und BVerfG24 zum "Mephisto" Fall brachten hinsichtlich des
Schutzbereichs der Kunstfreiheit und der ihr gemafRen Schranken entscheidende Klarungen. In
jenem Rechtsstreit galt als unbestritten, dal in dem Buch "Mephisto - Roman einer Karriere" der
Autor, Klaus Mann, vors?tzlich25 einen identifizierbaren Menschen, den Schauspieler Gustav
Grindgens, in der Figur des Anti-Hel den Hendrik Hofgen charakterlich demontierte. Gerade
deswegen konnte der Fall fur die Debatte "Kunstfreiheit versus Personlichkeitsrecht”
paradigmatisch werden26. Es stand nd&mlich weder in Frage, ob es sich beim vorliegenden Roman
um Kunst handelte27, noch ob etwa die Ehre Gustav Griindgens in vermeidbarer Weise gekrankt
und dessen Personlichkeitsrecht dadurch beschadigt worden sei28, - beides war klar der Fall -,
sondern allein, ob diese Krankung als rechtmé&fig angesehen werden kénne29. Die Schlisselfrage,
wie weit Kunst gehen dirfe, um selbst noch Schutz zu genielen bzw. welche Schranken ihr
notwendig zu setzen sei en, muBte nun explizit entschieden werden.

Obwohl der BGH in seinem Urteil einem liberalen Kunstbegriff folgte30, entschied er in der
Sache gegen die schriftstellerische Freiheit. Weil, so das Gericht, das Recht zur freien
Kinstlerischen Betdtigung eine immanente Begrenzung durch das Personlichkeitsrecht erfahre,
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sei es Klaus Mann zumutbar gewesen, "die Ankniipfung an das Vorbild (also: Gustav Griindgens)
unerkennbar" zu machen3l. Der Verleger Klaus Manns legte gegen das GH-Urteil
Verfassungsbeschwerde ein.

In der Entscheidung des Verfassungsgerichts wurde so dann die klassische Dimension der
Kunstfreiheit als Ab wehrrecht32 des Birgers gegen staatliche Eingriffe durch die Behauptung
erganzt, da? Art. 5 Il 1 GG eine "wertentscheidende Grundsatznorm” des Verfassungslebens
darstelle33. Seither kann die Frage, was der Staat unter Kunst verstehen und schiitzen will, nicht
mehr lediglich topisch, d. h. nur anl&sslich konkreter, als Verletzung der Kunstfreiheit beklagter
Eingriffe, entschieden werden34. Denn die objektive Dimension, die der Kunstfreiheit somit laut
Verfassungsgericht nunmehr zukommen soll, kann nur zur Geltung kommen, wenn ihr Inhalt
rechtlich konturiert wird. Nicht zuletzt des halb schuf das BVerfG damals seinen spater "material™
genannten Kunstbegriff. Er besagt:

"Das Wesentliche der Kiinstlerischen Betatigung ist die freie schopferische Gestaltung, in der Eindriicke,
Erfahrungen, Erlebnisse des Kinstlers durch das Medium einer bestimmten Formensprache zu
unmittelbarer Anschauung gebracht werden. Beim Kinstlerischen Schaffen wirken Intuition, Phantasie
und Kunstverstand zusammen; es ist priméar nicht Mitteilung, sondern Ausdruck, und zwar unmittelbarster
Ausdruck der individuellen Persénlichkeit des Kiinstlers."35

Obschon sich das Gericht an gleicher Stelle ausdriicklich dagegen verwahrte, ?die
Kunstfreiheitsgarantie durch wertende Einengung des Kunstbegriffs ... einzuschranken"36, ist
seiner Begriffsbestimmung gerade dies angelastet worden37. Man warf dem ?materiellen”
Kunstbegriff vor, er sei nicht wertneutral38, er orientiere sich zu sehr am idealistischen
Kunstverst?ndnis39, enthalte zu viele Elemente40 und exkludiere avantgardistische Kunst bzw.
das Selbstverstandnis des Kunstschaffenden4l. Prinzipiellere Einwande waren: der Gegenstand
der Kunst lasse heutzutage gar keine festen Konturen mehr erkennen, weshalb eine Definition der
Kunst gar nicht42 oder hochstens formal43 oder orientiert allein am Freiheitsbegriff44 zul&ssig
sei45. Das Verfassungsgericht sah sich deshalb spéter genétigt, seinen Kunstbegriff entsprechend
zu modifizieren.

Die Reformansatze

Dazu trugen wesentlich zwei Neuansétze bei, die das BVerfG erstmals in seinem Urteil zum
"Anachronistischen Zug" (ein Gedicht Brechts, das im Bundeswahlkampf 1980 szenisch als
StraBenumzug aufgefuhrt wurde) explizit mach te46. Nach dem "formalen™ Kunstbegriff soll sich
das Gericht an etablierten Werktypen orientieren und fir Kunst er kennen, was diesen Werktypen
entspricht oder nahe kommt47. Vorzug dieser Definition. ist ihre Klarheit. Als Nachteile werden
aufgefiihrt, sie sei zu eng, da sie Kunst, die neue Werkformen erschaffe, nicht ber?cksichtige48,
bzw. zu weit, da nicht alles, was sich in der Typologie hergebrachter Kunstformen artikuliert,
allein darum schon Kunst ist. In je dem Fall bleibe die bloR typologische Charakterisierung dem
Wesen des besonderen Kunstwerks - und auf dieses komme es schlieRlich jeweils an - &ulerlich.
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So verwendet das BVerfG im selben Urteil noch ergédnzend einen "zeichentheoretisch” genannten
Kunstbegriff49, der darauf abstellt, ob dem in Rede stehenden Werk "im Wege einer fortgesetzten
Interpretation immer weiterreichende Bedeutungen zu entnehmen™ sind50. Das Problem dieses
Ansatzes ist, da? er etwas fir Kunst erkennt, blo3? und allein weil es "vieldeutig"51 ist, womit
nicht notwendig jedes Kunstwerk erfaf3t, sicher aber so manches nicht-Kinstlerische Objekt
eingeschlossen ist52. Nicht also nur wegen der vom Verfassungsgericht aufgestellten (und im
Ubrigen unbegriindet gelassenen) These von der "Unmdglichkeit, Kunst generell zu
definieren"53, sondern wohl auch wegen der Mehrdeutigkeit und Inkongruenz der von ihm flr
relevant erachteten Kunstbegriffe, vertraut es schlieflich diese als "tragfahige Gesichtspunkte, die
in ihrer Gesamtheit im konkreten Einzelfall eine Entscheidung ermdglichen” sollen, der
Urteilskraft des Richters an54.

Trotz angeblicher Definitionsunmoglichkeit gabe es namlich die "verfassungsrechtliche Pflicht"”
des Richters, im jeweiligen Fall "zu entscheiden, ob die VVoraussetzungen des Art. 5 Abs. 3 Satz 1
GG vorliegen"55. Will man darin nicht lediglich einen platten Widerspruch erkennen, kann man
das Gericht nur so verstehen, da? der Richterpersonlichkeit zugetraut wird, das Vorliegen von
Kunst nicht aber gebunden durch die drei konkurrierenden Begriffe, d.h. nicht schematisch-
subsumtiv, orientiert-reflektierend zu finden56. denkbar ohne ein zu unterstellendes dem die
genannten - das Wesen der Kunst jeweils divergent bestimmenden- Begriffe vereinheitlicht
werden konnen.

Obschon vorbehaltlos gewéhrt, soll laut BVerfG die Kunstfreiheit “nicht schrankenlos gewahrt «
erden. Jede Freiheit hat Grenzen, so das Gericht, da der Mensch seine Freiheit “innerhalb der
sozialen Gemeinschaft” entfaltet59. Zuléssige Schranken der Kunstfreiheit seien deshalb tber die
Verfassung und deren Werteordnung zu gewinnen, die in der “Wirde des Menschen, die als
oberster Wert das ganze grundrechtliche Wertsystem beherrscht”, ihren sachlichen Kern habe.
Da- nach Ansicht des Gerichts- das wiirdeorientierte Menschenbild des Grundgesetzes sowohl das
Recht der Kunstfreiheit pragt, wie dieses umgekehrt jenes Menschenbild konkretisiert, konnte
keinem der beiden Guter ein prinzipieller Vorrang eingerdumt werden, weshalb es zu einer
Einzelfallbeurteilung kommen mudisse, in die auch kunstspezifische Gesichtspunkte einzuflieRen
hatten.

Insgesamt, so das Gericht spater, musse das einschldgige Kunstwerk einer “Gesamtschau”
unterzogen werden, von deren verschiedenen “Interpretationsmoglichkeiten” dann “jedenfalls
nicht” die flr die Grundrechtsgeltung negativste die Urteilsgrundlage bilden durfte, was seitdem
zu der Maxime komprimiert wird, Kunstwerke “in dubio pro arte” auszulegen.

I11. Fallbeispiel: Bundesflagge

Im Jahr 1981 erschien ein pazifistisches Buch, dessen Umschlag eine Foto-Collage abbildete. Zu
sehen war, ein ménnlicher Torso auf eine Bundesflagge urinierte. Am 19.11. 1982 urteilte das AG
Giellen, es konne “keinerlei Ansatze erkennen, wieso die geschilderte Abbildung solch
grundgesetzlich zu schiitzende Kunst darstellen sollte. Es mag sein, dal irgendein Professor aus
seiner subjektiven Bewertung irgendeine sogenannte Kunst in diesem Bild entdecken mag, aber
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an eine solche Bewertung ist das Gericht nicht gebunden."64 Die entsprechende Verurteilung
wegen Verunglimpfung von Staatsorganen gemaf ? 90a 12 StGB wurde in den héheren Instanzen
beibehalten, wenngleich nicht mehr das Betroffensein des Schutzbereiches verneint wurde,
sondern die Begriindung sich auf die Schranken der Kunstfreiheit stutzte. Gegen das
letztinstanzliche Urteil wurde Verfassungsbeschwerde eingelegt.

Das Verfassungsgericht stellte zunéchst richtig, da? es sich vorliegend typologisch und inhaltlich
um Satire, mithin sehr wohl um Kunst handele: der Schutzbereich des Art. 5 111 1 GG sei also
durchaus betroffen65. Jedoch z&hlten die Strafnormen des ?90a StGB (!) zu den immanenten
Schranken der Kunstfreiheit. Denn menschliches Zusammenleben erfordere eine "funktionierende
staatliche Ordnung"”, diese aber kdnne auch durch solche Kunstwerke, welche die Verfassung
nicht unmittelbar gefahrden, beeintrachtigt werden, weshalb nicht nur bei akuten Gefahren fir
oberste Verfassungswerte - so noch das BVerfG wenige Jahre zuvor -, sondern auch ?in weniger
extremen Situationen"66 der straf rechtliche Schutz von Verfassungssymbolen als
Kunstfreiheitsschranke in Betracht komme67.

Das jedoch ist unlogisch. Weder der einfache Staatsschutz, noch die "Funktionsfahigkeit der
Strafrechtspflege™ taugen, so auch das Gericht, als Schranken der Kunstfrei heit68. Zwar kann die
Kunstfreiheit im Falle, dal "unmittelbare und gegenwaértige Gefahr" fur die Verfassungsordnung
droht, durch das Argument beschréankt werden, Grundrechtsschutz durfe nicht zur Erosion
derjenigen Ordnung fiihren, welche die Grundrechte schiitze. Gleiches gilt indes nicht, wie
vorliegend, "in weniger extremen Situationen™69.

Staatsschutz darf, wie das BVerfG selbst unterstreicht, ?nicht zur Immunisierung des Staates
gegen Kritik und selbst gegen Ablehnung f?hren"70. Die Uberlegung nun, ob ein Gebrauch der
Kunstfreiheit den Staat und seine Werteordnung massiv gefahrdet oder aber, nur verunglimpft, ist
darum bereits fur die Bestimmung der Schranken entscheidend, weil andernfalls die Kunstfreiheit
nur unter dem Vorbehalt der Ubereinstimmung mit einfachem Gesetzesrecht, namlich dem
Strafrecht, gewahrt wirde. Das aber widersprache dem grundsatzlichen Charakter der
Kunstfreiheit als vorbehaltlos gewahrtem subjektiven Abwehrrecht, welches sachlogisch nur
durch entgegenstehende gleichwertige Rechte anderer Grundrechtstrager oder durch die objektive
republikanische Dimension eines jeden Freiheitsgrundrechts71, d. h. Gber das institutionelle
Kriterium des Schutzes der freiheitlichen Verfassungsordnung und das inhaltlich-materielle des
Wirdegedankens, beschrankt werden kann.

V. Wirdeorientierte Kunstfreiheit
Schutzbereich oder Schranke?

Da? Kunst, die massiv gegen die Menschenwirde verstoRt, eben darin ihre verfassungsrechtliche
Schranke findet, ist in Literatur und Rechtsprechung unstrittig und bedarf keiner weiteren
Erérterung72. Jedoch erscheint es dartber hinaus sinnvoll, besonders harte Verstdlie gegen die
Menschenwirde - aber auch nur diese - nicht erst im Wege der gerichtlichen
Abwagungsentscheidung zu verwerfen, sondern bereits aus dem Schutzbereich der Kunstfreiheit
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herauszudefinieren. De facto geschieht dies durch das Verfassungsgericht; wenn es namlich die
Menschenwirde nicht als relative und abwégungseréffnende, sondern als "absolute Schranke™ be
zeichnet, so impliziert dies ja recht eigentlich den Wegfall je der Abw?gung73. Dann aber liegt im
strengen Sinn keine Schranke, sondern vielmehr eine begriffliche Restriktion des Schutzbereichs
vor.

Zwischen Ehrenschutz nach Art. 2 11.V.m. Art. 1 | GG - als Beispiel diene der "Mephisto"-Fall -
und einem eigentlichen, engeren Wiirdeschutz nach Art. 1 1 i.V.m. Art. 2 1 und i.V.m. Art. 1 11l
GG lie?e sich somit dogmatisch unterscheiden74. Ehrenschutz kann lediglich Kunstschranke sein,
Wirdeschutz konnte jedoch den Schutzbereich restringieren, weil zwar noch eine Beleidigung
von Ehre, nicht aber eine Wirdenegation mit einem fundamental wirdeorientierten Kunst- und
Freiheitsverstandnis begrifflich vereinbart werden kann75. Wirdeschutz griffe damit unmittelbar
selbst in das unbeschrankt gewéhrte Freiheitsrecht der Kunst ein.

Folgt man diesem Gedanken, so mul3 geklart werden, ob und wie Uberhaupt Art. 1 | GG
justiziabel ist. Interpretiert man Art. 1 | GG lediglich als nicht-normativen Basissatz der
Verfassung76, welcher rechtliche Bedeutung erst durch die nachfolgende Bindung des
Staatshandelns an die Grund rechte erlangt77, so fallt die Mdglichkeit weg, da? Menschenwiirde
an sich selbst verletzt werden kann. Nur die L&sion konkret positivierter Grundrechte kénnte
folglich rechtlich beklagt und geahndet werden. Der dahinter stehende Wunsch, wirksam einem
inflationdren Gebrauch des Wirdegedankens entgegenzutreten, ist billigenswert, fuhrt jedoch in
dieser Umsetzung dazu, die Menschenwirde nicht mehr im vollen Sinne als Quelle allen Rechts
hervortreten zu las sen78.

Wann immer ndmlich der Grundrechtstatbestand der Menschenwirde "berthrt wird, ist er bereits
verletzt", wes halb der ?rechtsdogmatische Unterschied zwischen Grund rechtstatbestand und
Grundrechtsschranken"79 hier not wendig wegfallt; Menschenwiirde mul3 demnach, soll sie nicht
Leerformel bleiben, schrankenlos und unmittelbar gelten. Daher wird die Menschenwirde nach
h.M., obschon nicht ausdriicklich Inhalt der Bindungsklausel des Art. 1 IIl GG, dennoch als
unmittelbar geltendes Recht angesehen80.

Menschenwiirde als Grundrechtsfundament

Menschenwirde als Fundamentalwert unserer Rechtsordnung81 gilt grundlegend - das heif3t: sie
begriindet die nach folgenden Grundrechte, anstatt dem Gehalte nach aus ihnen induziert zu
werden -, woraus ein normativer UberschuR des Menschenwiirdeprinzips gegeniiber jeder
partikularen Grundrechtsformulierung und Grundrechtspositivierung folgt, was spéatestens in
Situationen sich als relevant erweist, welche durch bisherige Grundrechtskodifizierung nicht vor
hergesehen wurden. Da? namlich die subalternen Grund rechte es ausnahmslos vermdchten, die
Menschenwirde hin reichend zu schitzen, muf3 nicht erst historisch bezweifelt werden: bereits
begrifflich ist die Behauptung, ein Fundierungsprinzip kénne erschépfend durch seine Prinzipate
erfalt werden, nicht konsistent. Konsequenterweise kennt das Grundgesetz keine der
Menschenwiirde  gleichgeordneten  oder ihrer  normierenden  Wirkung entzogenen
Verfassungswerte.
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Wenn folglich nicht nur gilt, Menschenwirde sei im Lichte auch der Kunstfreiheit zu
interpretieren, sondern ebenso, diese sei im Lichte der insgesamt verfassungsbestimmenden
Menschenwirde auszulegen, so kann man ein Verhalten, das unter dem Deckmantel der Kunst -
etwa ?kunstlerisch” eingekleidete Kinderpornographie u.?. - massiv eben diese Wirde negiert,
nicht eigens als verfassungskonformes Schutzgut begreifen82. Eine "Abwadgung™ vorzunehmen,
ware dann nicht nur Uberflissig, sondern widersprache performativ der Verfassung, weil so
nadmlich der Eindruck erweckt wiirde, dem einschldagigen wirdeverletzenden Verhalten kdme erst
einmal der Rang eines abwéagungsfahigen Verfassungsrechtsguts zu83.

Auf den ersten Blick erscheint eine derartige Reduktion des Schutzbereichs mit dem liberalen
Kunstbegriff der Verfassungsrechtstradition zu kollidieren. Jedoch kann nicht sinnvoll behauptet
werden, etwa der sexuelle MiRbrauch von Kindern falle zun&chst in den Schutzraum
Kinstlerischer Freiheit und unterliege erst dann deren Schranken. Wie die Nagelprobe mit der
Durigschen Objektformel zeigt, befindet sich ein solches Verhalten von vornherein auf3erhalb des
verfassungsmanigen Rechtsraumes. Kunstlerisch verbramter KindesmiRbrauch kann - anders etwa
als im ?blichen Sinne ehrverletzende Pornographie - keine mogliche Auslibung der stets im Lichte
der Menschenwirde auszulegenden subjektiven Handlungs- oder Kunstfreiheit sein84, weil das
Handeln des Filmherstellers hinsichtlich des milRbrauchten Kindes den Grundsatz der
Subjektautonomie total negiert und damit die eigene Anspruchsgrundlage- nédmlich aus zu
wirdigender und deshalb zu schiitzender Autonomie zu handeln- vernichtet.

Nicht jedwede Kunstpraxis, die in den Verdacht kommt, das Wirdeempfinden von irgendwen zu
tangieren, wird damit aus dem rechtlichen Schutzbereich herausdefiniert: solange unter allen
maoglichen Deutungen eine Kunstwerks bloss eine ist, die es als Ausdruck menschenwirdiger
Kunstfreiheit zu verstehen erlaubt, bleibt es bei der “klassischen” Schrankenregelung. Lediglich
solches Verhalten, das begrifflich ausschlieflich al seine absolute Negation von Wirde erfasst
werden kann, fallt von vornherein nicht in den Schutzbereich der Kunst. Das Recht will ja durch
eine Schutzbereichsbestimmung nicht festlegen, was phanomenologisch tberhaupt unter Kunst
verstanden werden kann, sondern erkldren, was im Lichte einer wirdeorientierten Verfassung
rechtlich als Kunst anzuerkennen ist.

Es geht hier deshalb nicht in erster Linie um die Geltendmachung der Menschenwiirde seitens des
Betroffenen, - das ware Sache der Schrankenprifung -, sondern um die apriorische Restriktion der
Handlungsrechte des Handelnden durch die Menschenwirde - auf Seiten des Handelnden. Nicht
erst entgegenstehende positive Rechte des Kindes hindern also - als nachtragliche Schranken -
solches Verhalten, sondern dies ist zuvor bereits unmdglich als Ausdruck der Menschenwiirde des
Filmherstellers zu verstehen und darum von (dessen) wirdeorientierten Freiheitsrechten gar nicht
erst geschiitzt85.

Zur Verdeutlichung dieses Gedankens sei auch auf die Interpretation der Menschenwirde anhand
des menschlichen "Entwurfsvermdgens” verwiesen86. Die menschliche Wirde besteht ja nicht
erst und dann tritt der jeweilige Lebensentwurf hinzu, sondern die Wirde besteht im freien Sich-
Entwerfen als Mensch. Sich eigens als Individuum entwerfen zu kénnen, macht ja gerade die
Wirde des Menschen aus. Prinzipiell hat Menschenwirde darum konstitutiv zu sein flr jeden
Lebensentwurf eines jeden Menschen. Negiert nun ein empirischer Selbstentwurf total das Wesen
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freien menschlichen Sich-Entwerfens - im vorliegenden Beispiel: im Kind, das in seinem erst
herauszubildenden  Selbstentwurf  schwerstens  beschadigt wird, wird eben jenes
Entwurfsvermdgen, auf das sich seinerseits der Schédiger selbst stiitzt, negiert -, so hebt der
Anspruch, hier liege ein moglicherweise schutzwirdiges Verhalten vor, sich von selber auf. Zwar
muB die Rechtsordnung den Téater - aufgrund anderer moglicher Selbstentwiirfe - weiterhin als
Wirdesubjekt betrachten und behandeln, jedoch seine Tat weist sie als menschenunwiirdig und
nicht vom grundrechtlichen Schutzbereich gedeckt zurick.

Ein verfassungskonformer Kunstbegriff erlaubt entsprechende, am Kernbestand der
Menschenwirde orientierte Schutzbereichsrestriktionen nicht nur, sondern fordert sie geradezu als
Bekenntnis zu demjenigen Grundwert der Verfassung, dem die Kunstfreiheit selbst ihre
dogmatische Legitimation und ihren eigentlichen Sinn verdankt: der Menschenwirde. Es macht
keinen Sinn, in einer Ordnung, die sich dartber definiert, dem Schutz der menschlichen Wirde
verpflichtet zu sein, Handlungen auf ihr rechtliches Schutzbedirfnis hin zu tberprifen, welche
unstrittig nichts als radikale Negation der Menschenwirde sind. Als Faustformel: Ein Verhalten,
das sich ausschlieBlich als Wiirdenegation auf den Begriff bringen 1??t, mul3 gerichtlich auch
nicht anders als eine solche behandelt werden.

Die Konsequenzen, die sich aus diesem Gedanken fir das dogmatische Verstdndnis der
Kunstfreiheit ergeben, werden mutatis mutandis auch fur die Dogmatik anderer schrankenlos
gewahrter Freiheitsgrundrechte zu berucksichtigen sein.

[29]



1 /. Habermas(1993), «Strukturwandel der OEffentlichkeit», cei. 101/102.

2 /. Pernice (1996), oto: GG, Kommentar, hrsg. v. H. Dreier, dp6po. 5 Ill, Rn. 1, m.w.N.; D. Breuer, Geschichte der literarischen
Zensur in Deutschland, 1982, ceh. 23 ff.

3 Kaiser Wilhelm IlI. wird der Ausspruch zugeschrieben: ?Eine Kunst, die sich ?ber die von Mir bezeichneten Gesetze und Schranken
hinwegsetzt, ist keine Kunst mehr." D. Beisel, Die Kunstfreiheitsgarantie des Grundgeset zes und ihre strafrechtlichen Grenzen, 1997,
S. 13.

4 D. Beisel (Fn. 3), S. 14 ff. m.w.N.

5 G. Ansch?tz nannte die Kunstfreiheitsgarantie ein ?leerlaufendes Grundrecht”, ders., Kommentar zur WRV, 1933, Neudruck 1987,
Art. 142, Anm. 2.

6 D. Beisel (Fn. 3), S. 17. Fallbeispiele bei D. Breuer (Fn. 2), S. 223 ff.

7 W. Knies, Schranken der Kunstfreiheit als verfassungsrechtliches Pro blem” 1995, 148ff.

8 Th. W?rtenberger, Vom strafrechtlichen Kunstbegriff, in: FS f. E. Dre her, 1977, S. 79 (83).
9 Man darf darin ein historisches Argument gegen ein Kunstdefinitions verbot erblicken.

10 Insgesamt zum folgenden: H. Brenner, Die Kunstpolitik des National sozialismus, 1963.
11 D. Breuer (Fn. 2), S. 238. W. Knies (Fn. 7), S. 11-16.

12 D. Beisel (Fn. 3), S. 18. W Knies (Fn. 7), S. 14/15 m.w.N.

13 H. Brenner, Die Kulturpolitik des Nationalsozialismus, S. 35 ff., 63 ff.; D. Strothmann, Nationalsozialistische Literaturpolitik,
1960, S. 302.

14 E. Erhardt, Kunstfreiheit und Straf recht. Zur Problematik satirischer Ehrverletzungen, 1989, f?hrt (ebd. 63) an, da? auf der sog.
?Gro?en Deut schen Kunstausstellung”, die von 1937 j?hrlich in M?nchen stattfand, kein einziger heute noch als bedeutend
angesehener Kiinstler vertreten war.

15 BVerfGE 30, 173 (192); W. Knies (Fn. 7), S. IIff.

16 J?R 1 n.F. (1951), S. 89ff.; C. Starck, in: v. Mangoldt/Klein/Starck, GG,5 1999, Art. 5 11, Rn. 185.
17 J?2R 1 n.F. (1951), S. 80ff. (87).

18 J?R 2 n.F. (1951), S. 88.

19 /. Isensee, Kunstfreiheit im Streit mit Pers?nlichkeitsschutz, AfP 1993,619, 621.

20 /. W?rkner, Das Bundesverfassungsgericht und die Freiheit der Kunst, 1994, S. 37.

21 Da man noch bis zur letzten Sitzung des Redaktionsausschusses den Schutz von ?Theater" und ??ffentlichen Vortr?gen™ innerhalb
des allge meinen Kommunikationsgrundrechtes auff?hrte, liegt der Schlu? nahe, die dar?ber hinausgehende eigenst?ndige Nennung
der Kunst in der heutigen Fassung des Art. 5 111 GG habe nicht den vollst?ndigen Radius Kunstleri scher Aktivit?ten schrankenlos
sch?tzen, sondern nur solche F?lle aus der Schrankenregelung des Art. 5 Il GG herausnehmen wollen, bei denen es sich im
herausgehobenen Ma?e um (hochwertige) Kunst handelt. Also am Beispiel des Theaters: Man habe gew?hnliche Theatervorstellungen
weni ger intensiv sch?tzen wollen, als solche von anerkannt hoher Kiinstlerischer Qualit?t.

22 A. Hamann, Zur rechtsgeschichtlichen Entwicklung des Verh?ltnisses von staatlicher Zensur und Kunstfreiheit, VerwArch 75
(1984), S. 15 (28).

23 W2rkner interpretiert (Fn. 20 S. 44/45) - anders als Knies (NJW 1970, 15, 16) - etwa das Urteil des BGHSt 23, 40 (46) in dieser
Hinsicht. Vorlie gend war das Buch ?Die Memoiren der Fanny Hill" von John Cleland dar aufhin untersucht worden, ob es bereits
wegen seiner Unz?chtigkeit nicht unter den Schutz der Kunstfreiheit falle. Anstatt da? das Gericht das Un z?chtigkeitskriterium als zur

(30]



Beschr?nkung der Kunstfreiheit untauglich verworfen h?tte, affirmierte es jedoch dieses Kriterium ex negativo, indem es erkl?rte, da?
das Buch, obschon eine erotische, so doch keine ?2unz?ch tige" Schrift sei. W?rkner beklagt zu Recht (ebd.), da? das Gericht damit dem
Eindruck Vorschub leiste, blo?e Unz?chtigkeit (im Sinne des ?184 StGB a.F.) verm?ge die Kunstqualit?t eines Kunstwerkes
aufzuheben.

24 BVerfGE 30, 173 = JZ 1971, 544.

25 In seinem Buch ?The Turning Point" (New York, 1942) schildert Klaus Mann (S. 281 f.), warum er entschied, ?to portray
Mephisto-Gr?nd gens in a satirical novel." Als Gr?nde gibt er an: ?I thought it pertinent, in deed, necessary to expose and analyze the
abject type of the treacherous in tellectual who prostitutes his talent for the sake of some tawdry fame and transitory wealth." Zitiert
nach BVerfGE 30, 173 (175).

26 /. Isensee {Yn. 19), 619 ff.

27 BVerfGE 30, 173 (189).

28 Die Vermeidbarkeit der Kr?nkung durch Verfremdung wurde von al len Instanzen herausgestellt; BVerfGE 30, 173 (178ff.).
29 /. Isensee (Fn. 19), S. 619/620.

30 /. W2rkner (Fn. 20), S. 46.

31 BGHZ 50, 133 (147). Diskutiert bei A. Buschmann, Zur Fortentwick lung des Pers?nlichkeitsrechts nach dem Tode, NJW 1970,
2081.

32 /. Pernice (Fn. 2), Rn. 178, 182.

33 BVerfGE 30,173 (173). Dazu Morlok, Selbstverst?ndnis als Rechtskri terium, 1993, 397: ?Wer frei ist, bestimmt selbst ?ber Wie
und Was des Ge brauchs seiner Freiheit. Unter der Kunstfreiheit ist der von ihr Gesch?tzte dazu berechtigt, gerade dasjenige als Kunst
zu betreiben, was er als Kunst verstehen m?chte, nur so kann er Kunst auf die Art und Weise aus?ben, wie es ihm richtig erscheint. Die
subjektive Bestimmung des Freiheitsbereichs ist die notwendige methodische Konsequenz der materiell-rechtlichen Ein r2umung von
Freiheit, mindestens der Gew?hrleistung subjektiv belang voller Freiheit."”

34 Das ist hinsichtlich der neuzeitlichen Entgrenzung der Kunst in sachlicher (?Alles ist Kunst") und personeller (?Jeder ist Kinstler")
Hinsicht eine bemerkenswerte Festlegung; /. Pernice (Fn. 2), Rn. 2, m.w.N.

35 BVerfGE 30, 173 (188/189).
36 BVerfGE 30, 173 (191).

37 Durch die Kriterien der Gestaltung, der Formensprache, des Kunst verstandes und des individuellen Pers?nlichkeitsausdrucks
w?ren - streng genommen - akzidentelle Kunstformen, unbearbeitete oder grob dilletan tisch gestaltete Gegenst?nde nicht unter Kunst
zu rechnen. Als Vorzug ei ner derartigen Bestimmung des Kunstbegriffs darf gelten, da? sie erlaubt, die Schranken der Kunstfreiheit
entsprechend gro?z?giger zu bestimmen, als dies mit einem weiteren Kunstbegriff bzw. einem ausgedehnteren Schutzbereich der
Kunstfreiheit m?glich ist. So Joh.-F. Henscbel, Kunst freiheit als Grundrecht, 1993, S. 9.

38 R. Scholz in Maunz/D?rig, GG, Rn. 28 zu Art. 5 111

39 /. Isensee, Wer definiert die Freiheitsrechte?, Selbstverst?ndnis der Grundrechtstr?ger und Grundrechtsauslegung des Staates, 1980,
27.

40 E. Denninger, Freiheit der Kunst, in: Isensee/Kirchhof Handbuch des Staatsrechts, Band 1V, ? 146, Rn. 8.

41 Morlok (Fn. 33, S. 411 ff.) will das Selbstverst?ndnis des Kinstlers als Rechtskriterium anerkennen. Er stellt heraus, da? dies keine
Rechtsbelie bigkeit impliziere, sofern es der Staat sei, der das Da? und das Wie (bzw. das Wieweit) der Ber?cksichtigung individueller
Freiheitsverst?ndnisse de finiere. Damit streitet Morlok gegen Isensee (Fn. 39, S. 29 ff.) daf?r, da? un ter Kunst nicht notwendig durch
staatliche Definition ein identischer In halt gefa?t werden m?sse. Darin und in dem PI?doyer fiir die prinzipielle Ber?cksichtigung des
Kinstlerischen Selbstverst?ndnisses ist ihm zuzu stimmen, da die Kunstfreiheit ja den Kinstler und nicht allein die Kunst sch?tzen
soll. (?hnlich auch R. Alexy, der in seiner ?Theorie der Grund rechte” [1986] von einem [einschr?nkbaren] ?prima facie-Recht" [ebd.,
S. 297/298] der Bestimmung des Schutzbereichs der Freiheitsrechte gem?? dem Selbstverst?ndnis der Rechtstr?ger ausgeht.) Jedoch
hat Isensee darin recht, da? die Selbstber?hmung nicht zu asymmetrischen Rechtsprivilegien des Kiinstlers f?hren d?rfe. Darum kann

(31]



dem Kinstlerischen Selbstver st?ndnis nur heuristisch-regulativer, nicht jedoch konstitutiver Rang inner halb der Rechtsbegr?ndung
einger?umt werden.

42 Knies (Fn. 7) interpretiert die Kunstfreiheit als institutionelle Garan tie mit der Absicht, den subjektiv-rechtlichen Schutz des
Kiinstlers ?ber Art. 5 1 GG - und mithin ?ber die Schranken des Art. 5 Il GG - laufen zu lassen. Diese Argumentation steht diametral
der Leitentscheidung des BVerfG (BVerfGE 30, 173, 191-193) entgegen, und widerstreitet dem Ver fassungstext. Sie ist fiir Knies
erforderlich, weil er aufgrund des von ihm aufgestellten Verbotes, Kunst juristisch zu definieren (Fn. 7, S. 217f.), Kunstfreiheit
ansonsten ohne jede Grenzen zubilligen m??te. Konsequen ter scheint es indes, nicht das geltende Gesetz, sondern die unn?tige These
vom Definitionsverbot aufzugeben. So auch: C. Starck (Fn. 16), Rn. 185.

43 F. M?ller, Freiheit der Kunst als Problem der Grundrechtsdogmatik, 1969, S. 35 ff.
44 /. Isensee (Yn. 19), S. 619ff.

45 Beisel (Fn. 3) pl2diert am Ende seiner Monographie sogar ?fiir eine Abschaffung der Kunstfreiheit”, um sie ?zusammen mit der
Freiheit der Meinungs?u?erung als Kommunikationsgrundrecht zu sch?tzen" (aaO., S. 390), da aufgrund der verfassungsimmanenten
Schranken, die Freiheit der Kunst heute ohnehin ebenso - wenn nicht st?rker - als die Meinungs ?u?erungsfreiheit beschr?nkt werde.

46 BVerfGE 67, 213 | (226, 227).
47 E M?ller (Fn. 43) S. 41 f.; W. Knies (Fn. 7), S. 219.

48 G Z?beley, Zur Garantie der Kunstfreiheit in der gerichtlichen Pra xis, NJW 1985, 254 (255) mit Verweis auf Knemeyer-
Greiffenhagen Der Staat 8 (1969), 249.

49 In Anlehnung an W.-D. v. Noorden, Die Freiheit der Kunst nach dem Grundgesetz und die Strafbarkeit der Verbreitung unz?chtiger
Darstellun gen, 1969, 82 ff. ?hnlich auch: U. Eco, Das offene Kunstwerk, 1973, 29 f.

50 BVerfGE 67, 213 1 (227).
51 BVerfGE 67, 213 | (227).
52 ?hnlich: G. Z?beley (Fn. 48), S. 256.
53 BVerfGE 67, 213 1 (225).

54 BVerfGE 67, 213 | (226). Das hier anklingende, grunds?tzliche Problem der Schutzbereichsbestimmung bleibt auch bei der
Drittanerkennung (daf?r: S. Ott, Kunst und Staat, 1968, 121) bestehen; denn im Falle wider streitender Kunstgutachten hat wiederum
der Richter die Entscheidung zu treffen, welches Gutachten den Ausschlag gibt. Drittanerkennung macht daher nicht als konstitutives
Kriterium, sondern lediglich als regulative ?Erkenntnishilfe” Sinn. So /. Pernice (Fn. 2), Rn. 23, m.w.N. und C. Starck (Fn. 16), Art. 5
111, Rn. 186.

55 BVerfGE 67, 213 | (225)

56 weit sinnvoller als die bloss formale Invektive gegen Kunstdefibitionen stellt sich darum die sachliche Einsicht des Gerichts dar
dass die Frage ?wie weit die Kunstfreiheitsgarantie der Verfassung reicht“, flexibel und an den ?Eigenheiten des Lebensbereiches
Kunst welche zu respektieren sind," ausgerichtet zu beantworten ist, BVerfGE 67, 213 | (224/225)

57 Zur Frage nach den m?glichen Schranken der Kunstferiheit, etwa ueber Art. 5 Il, merkte das BVerfG an: ?Kunstlerische Aussagen
bedeuten, auch wenn sie Meinungs?u?erungen enthalten, gegen?ber diesen Aeusserungen ein aliud." (BVerfGE 30, 173, 200). Ebenso
sei die Kunstfreiheit gegenueber den Schranken des Art. 2 | lex specialis. Eine Beschr?nkung des Kunstfreiheitsschutzes auf ohnehin
rechtlich erlaubte Handlungen findet demnach nicht statt. (C. Starck [Fn. 16], Rn. 205; a.A. Knies[Fn.7], S.257 ff.) Es ist auch nicht
richtig, (so Joh.-E Henschel [Fn. 37], S.18), dass es im Ergebnis stets dazu kommen m?sse, da? die Freiheit der Kunst letztlich doch
ebenso beschr?nkt werde, als g?lten fir sie dieselben Grenzen wie fuer die Kommunikationsfreiheit aus Art. 5 I. Denn es ist
keineswegs ausgemacht, dass die G?terabwagung eines Gerichtes notwendig der allgemeinen Rechtsordnung vor dem subjektiven
Kunstschaffen Vorrang einr?umen wird. Solange nicht asymmetrische Privilegien fur den Kunstler geschaffen werden (dagegen: K. A.
Bettermann, Grenzen der Grundrechte, 1968, 27), ist ein Ueberwiegen der Kunstfreiheit gegen?ber anderen Rechtsg?tern durchaus
denkbar.

58 BVerfGE 30, 173 (193).

(32]



59 BVerfGE 30, 173 (193) mit Verweis auf 4, 7 (15f.); 7, 198 (205); 24, 119 (144); 27, 1 (7).
60 BVerfGE 30, 173 (193).

61 BVerfGE 30, 173 (195), ?werkgerechte Ma?stacbe* BVerfGE 81, 278 (289/290).

62 BVerfGE 67, 213 | (228, 229, 230).

63 G. Z?beley (Fn. 48), S. 254.

64 Zitiert nach BVerfGE 81, 278 | (281).

65 BVerfGE 81, 278 (291) = JZ 119, 635 m. Anm. Gusy.

66 BVerfGE 81, 278 (293).

67 BVerfGE 81, 278 (293).

68 BVerfGE 81, 278 (293).

69 /. Pernice stellt darauf ab, der Staat m?sse ?nachhaltig in Frage ge stellt" worden sein (Fn. 2) Rn 39.
70 BVerfGE 81, 278 1 (294).

71 Dazu jetzt: R. Gr?schner, Das Republikprinzip der Weimarer Reichs verfassung und des Bonner Grundgesetzes, in: E. Eichenhofer
(Hrsg.), 80 Jahre Weimarer Reichsverfassung, 1999, 49 ff.

72 Beispielhaft sei nur auf die Entscheidung zu den ?Strau?-Karikatu ren" hingewiesen: BVerfGE 75, 369 (379, 380) = JZ 1987, 1075.

73 Der entscheidende Satz lautet: ?Soweit das allgemeine Pers?nlich keitsrecht allerdings unmittelbarer Ausflu? der Menschenwiirde
ist, wirkt diese Schranke absolut ohne die Mdglichkeit eines G?terausgleichs BVerfGE 75, 369 (380)

74 So unterscheidet Starck (Rn. 209 zu Art. 5, in: Maunz/D?rig/Herzog, GG-Komm.) zwischen einem abw?gungslosen
Pers?nlichkeitsschutz und einem mit anderen Verfassungsg?tern abzuw?genden ?Ehrenschutz" und stellt heraus (Rn. 91 zu Art.l, GG,
in: . Mangoldt/Klein/Starck, [Fn. 16]): ?Der dogmatische und zivilrechtliche Ehrenschutz ist nur in seinem Kern W?rdeschutz"
(ebenso: ebd., Rn. 102m.w.N.).

75 Morlok etwa stellt heraus, da? durch Art. 1 11l GG generell die M?g lichkeit ?grundrechtlich ausgeschlossene”] Definitionen des
Schutzberei ches" besteht (Fn. 33, S. 413).

76 R. Gr?schner, Menschenwiirde und Sepulkralkultur in der grundge setzlichen Ordnung, 1995, 45 ff.
77 D?rig, in: Maunz/D?rig, GG, Art. 1 Abs. I, Rn. 4 ff.

78 Nipperdey, GR 11 (1954), 12; sowie Haberle, HbStR I, ? 20 Rn. 74.

79 Starck (Fn. 16), Rn. 30 u. Rn. 42 zu Art. 1.

80 Starck, Rn. 23 ebd.

81 Starck, Rn. 14, ebd., m.w.N.

82 Ebenfalls am Beispiel der Kinderpornographie orientiert /. Pernice (Fn. 2), Rn. 36, mit indirekt (?ber ?Leib und Leben") gef?hrter
Begr?n dung; ebenso D. Beisel (Fn. 3), S. 198, allerdings zu knapp. In strafrechtli cher Hinsicht argumentiert: F. Schroeder,
Pornographieverbot als Darstel lerschutz? ZRP 1990, 299 (300).

83 Starck unterstreicht: ?So ist ein Werk nicht mehr von der Kunstfrei heit gedeckt, wenn es den durch Art. 1 | gesch?tzten Kern der
Ehre [das ist hier und bei Starck die Menschenw?rde, CD.] beeintr?chtigt. Rn. 92 zu Art. 1, (Fn. 16), ebenso: Rn. 306 zu Art. 5, in:
Maunz/D?rig/Herzog (Fn. 74).

84 Anders als die herk?mmliche ExKklusivit?tstheorie, die ?blicherweise bem?ht ist, ein Verhalten, das die Gesellschaft nicht billigen
mag, sogleich auch nicht als Kunst verstehen zu m?ssen (darstellend: D. Beisel [Fn. 3], S. 185 ff.), soll vorliegend gerade nicht die
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ExKklusivit?t von Pornographie und Kunst behauptet werden. Pornographie, die den Subjektstatus der Darstel ler wahrt, kann zul?ssiger
Ausdruck von Handlungs- und Kunstfreiheit sein; sie unterliegt allein den ?blichen Schranken beider Grundrechte. Apriori fallen
lediglich solche Verhaltensweisen aus dem Schutzbereich der (w?rdesch?tzenden) Grundrechte, die eindeutig gar nicht anders als eine
Negation der generell zu sch?tzenden Menschenwiirde deutbar sind.

85 Ein vergleichbarer Fall ist der ?Mord auf der B?hne", da? also im Vollzug von ?Kunst" ein Mensch ums Leben kommt; Starck
weist (Art. 5, [in: Maunz/D?rig/Herzog, Fn. 74], Rn. 211) zutreffend darauf hin, da? solche ?lebensverletzende” Kunst ?vom
Schutzbereich der Kunstfreiheit schon definitionsgem?? ausgenommen™ ist. Gleiches muBfir den Kernbe stand der menschlichen
W?rde gelten. Im Ergebnis ebenso: /. Pernice (Fn. 2), Rn. 36.

86 Gr?schner (. 76), S. 29 ff.
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2Y0AMUGUOC KEWUEVOD KOl UETAOPACNC

To mpog petdppacn keipevo givar apbpo amd v JZ (Juristenzeitung), yepuovikd Teplodiko yio, S1Kyopovg
0V omoiov 1 maPAdoon QETAvEL WO GTO PEGO TOL TPONYOVUEVOL audva. To cuvykekpuyévo apbpo €xet
ypagtet oo tov Dr. phil. Claus Dierksmeier kot exd66nke 1o 2000 otov 18 tOpH0. AT 0WTEG TG TANPOPOPiEg
éxovue NON Ta €€Ng otolyeia: 1o Keipevo gival emoTNUOVIKO Kol ameLBOVETAL GE 0L GLYKEKPIUEVT] KUPImG
onada avlpmmmv (SKNyOPOVG Kot GO1TNTEG VOLKNS), dpa Ba Tepléyel VoK oporoyie Kot oGTNPES SOUES
OTO TPOTO EKEPACTG. XTOYOG EIVAL VO EVIUEPDGEL TOVG EVOLOPEPOLEVOVG Y10 TNV EAELOEPiD TNG TEYVIG.

Avtikeipeva evaoydinong tov Dr. phil. Claus Dierksmeier givat 1 otkovopikn kot moAltikn @rhocoeio. Kabde
Kot 1 NOKn ¢ mayKosonoinons. Avtd tao ototyeia TAL TPOUNVVOLY 16MG Evay o GOVOETO TPOTO GKEYNC
Kot EKepoaong an’ 0tL Ba Ppiokape 6” éva Keipevo Kabopd vouko.

To endpevo otoryeio MoV €YOVE AVAYIYVADGKOVTOG TO KEIUEVO glval OTL £(EL Kol OPOAOYiO TOV TPOEPYETAL OO
16TOPIKA YeyovoTo Kot cuvOnkes g ['eppaviag, Kabmdg Kavel 16Topkn avadpoun kot eEnyel v mopeia Tov
dkadpaTog TG erevbepiag g TéYVNE MO OO Ta YEYOVOTA TTOL TO dlapdppwoay. Tétoleg eivar to ALR,
Publico, GewO, Weimarer Reichverfassung «.o.

O 6T16Y0G TOV HETOPPAGUOTOC TOPAUEVEL i010¢. Oa ival ETGTNHOVIKO Keipevo, Bo avapépeTal 6 vopuopatn
Kowo, Ba etvat evruepmTIKO.

Avt6 mov oAAalet etvan 0T B avaeépetal oe eEAANVIKO kKoo, Kat autd ivar pior onuavTiky] dtegopomoinom
ka0 Bo emnpedost ot HETAPPACT TO TPOTO oL To. KoBopd yepuovikd otoryeio (vopol, dikaothpia,
ouvtdypota ktA) o emtieyOel amodobovv mote va kataAdfel o EAAnvog avayvdotng Tt onuaivovv. To 0Tt
elvar éva EMnvikd vopouadn| koo, 51euKoAHVEL OGTOGO TN KOTAGTACT).

To apBpo dnuocievtnke 1o 2000, petappdletal To 2018. Edd kabhg eivatl emomuovikd Kot aeopd Eva Béua
OV OEV €YEL VITOGTEL LEYAAES SLOPOPOTOUCELS LEGT, GTO XPOVO Kot Elvar kATl BACT AvadpOpIKn 1 TEPTY PPN
ToV, gV eMNPEGLETOL TO LETAPPACHLAL.

I'evikd, O0nmg kol oto yepuovikd, Yivetol pio TpooTifel OVGLUGTIKOTOIUEVNG EKPPUOTG, ATOPEVYOVTOL
dMradn to Tpdomma. ko 1 evepyntikn eovn. Etol .y, avti va modue «ovopdlovue» kol «oPeiAovue vay, Aéue
«ovopadetaw Kot «ypnlet + yevikny.

Amapyoimpévn ypaef omwg my. ndthigen Anstalten, dev Aebnke v’ oy kobbg dev mailel kdmoto
pOrO £000. AAM®G B MTay 6 AoyoTeYVIKO Kelpevo.

To oiyovpo givar 6tL Tar 500 VOUIKA CLGTANOTO JAPEPOLY, KATL TOV GE KATOL0 —EAAYLIOTO EVTVYMG- O UElN
ONpIovpYEl TEPMAOKEG OTNV GMOTH anddooT).

o 'Eva tpovtoytd mapddetypo gival 1o opyavoypappe Tov dtkaotnpiov oty EAAGSa Kot
oavtd ot Teppavia. Eivar apketd Swpopetikd. 'Etor 10 AG pmopel va givar kot
E1PNVOOIKEID KO TTAIGLLOTOSIKETO.

o AMo eivar to Grundgesetz: omv ovcia eivor to TOvtayuo g OpOGTOVIIKNAG
Anpoxpartiog g I'eppaviac. EZtov titho mpotiundnke n AéEn Grundgesetz, wg woppomial
otV mponyovuevn emaoyn yw to ALR, omdte pe v mpdTn evkopio 0T0 KEIUEVO
enelnyeiton og mapévlieon. I'evikd mpotudrol 1 yepravikny ovoposio kabog dev Exovv
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eMAEEEL V. amoKOAEiTO GOVTOYUD, 0AAG BepeAiddng vopog. T va dtatnpnBel avti n
WiotepdTNTe KoL Voo PNy HETAPPACETOL ¢ GUVTOYUA, CAAL KOl Yot VO UNV OTOKOAEiTOL
BepeMmong vopog, mov dev eivan Eekabopo ota eAAVIKA, dlatnpeiton 1 AéEn Grundgesetz
Kot M yepuavikny tov cuvvtopoypapic GG. H omoio ovtwg M dAAwg Oo €mpeme va
dwtnpnBet wg éxel oe mapdbeomn vopov, kabdg £tot cuvnBileTar Ko givan 1 wo AoyiKn
Mon. Ty sicayoyiky apotacn 6mov mopotifetor o vopog (apbpov 5 1T 1 tov GG)
mpootédnke emeEnynuatikd «tov Ogpelddovg Nopov g N'eppavikng Opoocmovdiogy.
Kobng elvar or mpdteg mAnpopopiec mov Aapfdvel o avayvdotg Kot gival avaykaio pio
Baotkn kabodNynon, Ommg To OTL 0 «wEPlEPYOCH AVTOG VOUOG €lval amd To0 OgueAiddn
Nopo g I'eppoviog, oAAG €dd yiveror Adyog ywoo TV TOpeld TG KATOYVPWONG TOV
dkaumpartog tng ehevbepiog g tévng ot Ieppavia.

o StGB éuewe 010 xou ene&nynbnke oe oyxoio peTaepaoth, kabdG dev MOV TOGO
avaykaio yo To vOnuo ®ote va pnel oto kelpevo n emeynon. Na devkpviotel o1t
TOPOUEVEL 1 YEPLOVIKT] GUVTOUOYPAPIC OTMG KOl G GAAEG MEPIMTAOGELS YO VO €ival
névta EekdBapo OTL LAGLLE Yl T Yeppovikn vopoBeaia, yeppovikovg Kddukeg KTA.

o H mepinmtoon tov e&ng vopov: «H téxvn, n emotiun, REpevve kol 1 ddackoAio etvat
eAeV0EPEC» OTOL YEPUOVIKA OEV OVOQEPETOL GUYKEKPIUEVO, 1 €PELVO KOl KOOMG
mapatiBetor 1 yepuovikn vopobeoia, aparpédnie akdpa Kt 1 EAANVIKY 6 avtd To ornueio
glval TavoUolOTLTN TEPO. aTd TN GUUTEPIANYT VNG TGS AEENG

o H mapdbeon vopwv:

= JLy.apbpov 5 Il 1 tov GG: mapéuevay 6mm¢ gival ota, YepraviKd kabmg
moAaidtepa €tol mopatifevtol ot vouol, kol kobmg eivar apBpo Tov
Aoy GG, Satnpeitol kot oto EAANVIKA €T0L Yio Vo S1EDKOAVVOEL 1
gbpecn Tov. e Oha petappdotnkay ot AéEglg apbpo, mop., 0.

o BGH: petappdotnke Opoomovolokd Axvpotikd Akaotiplo (0 EAANVIKOG 0pog Yo TO
YEPUOVIKO OIKOGTNAPLO) KOl UANKE GE TMOPEVOEST] 1) KON YEPUOVIKY] GUVIONOYpPOQia.
Ortav eravorappdvetar oy idto Topdypago, KoOmg eivol ToAD KovTd kol akouo, KL o
éxel Eexloel 0 avayvadotng TL onpaivel 1 cvvropoypoaeio pmopel vo avatpéEel Ayeg
YPOUUEC TTO TAV®, TOPATIOETAL LOVO 1) YEPLLOVIKT] GUVYTOUOYPOPia.

o 1o 00 kat pe to BVerfG, mov éywe Opoomovdiokod Zvvtoypotikod Awkaotnpiov
(BVerfG).

Alho TtpOPAN L glvar 1 amdS06T ovopactdV Kot ovopdtov. Ot Aboelg mov emhéyOnkav etvar ot e€ng:

o O Goebbels gupaviletar oto eAAnvikd w¢ I'képnelg kon I'kaipnehs. Av puetoypdeape 1o
npdTo O yphpape ota yeppavikd Gebels, evd 1o devtepo Balel oe okéyn: apod ov HTav
e 0o ypagpdtav pe g, ¥pelalOUaoTE KOTL TOV akovyeTal Gov €, omote Oa givol 1 To 6 1 70 &.
AMwote o Goethe petaypdpeton og I'kaite. Apa tpotiunOnke 1 devtePN ETLOYT.

o Mephisto —Fall: petappdomke «vndBeon Mephistoy» av kot ota EAAnvikd Tapovordletot
o¢ «amdéeocn Mephisto» yati ota yeppovikd Fall eivar m vwdOeomn. Kar agod dg pog
aeopd LovVo N amoeacT] OALG OAN 1 VIOOEST, TPOTIUNONKE AVTO.

o Mephisto- Roman einer Karriere: Metappdotnke «Mephisto- Muvbiotoépnua piog
KaplEpac»y Kou mpootédnke oe mapévBeon o yepuavikog Tithog. To Ovopa dev
LETAPPACTNKE YiaTi €lval KOl 6TO EAANVIKA YVOOTO UOVO pE AaTvikoOg yopaktipeg. O
VOAOIOC TITAOG peTappiotnke mAnpooplokd. Kot éusive oe mopévbeon o yepuavikog
TPOG SIEVKOAVVOT) G€ TEPITT®MON TOL BEANGEL 0 AVAYVAOGTNG VA TO avaNTioEL
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Klaus Mann, Hendrik Hofgen, Gustav Grindgens: mopoueivave og éyel yioti dev givot
YVOOTH 0TOL EAANVIKE, Kol ol EAANVIKY] amdd0oT ToLg 00TMG 1) AAA®G dev Ba elye Kamol0
vonua, aeol gival EAAGGOVOG GNUAGTING OVOLLOTAL.

Giellen: eivan yeppovikn woAn ko petoppdotke I'kicev, pe «» kabdg omd tov Tpdmo mov
YPAPETAL GTA YEPUOVIKA EVOL 1) TTLO TTIGTH KO AOYIKY] LETOYPOON.

Dr. phil. Claus Dierksmeier: To 6voua mapéusive pe AotvikoOg yopoktipeg kobhg dev
glval yv@otd oto EAANVIKA.

Universitat Jena: petoypdoetor Iéva oto EAANVIKG Kol Oyl OTOG TPOPEPETAL, KOl OEV
umoivel og yevikn kabdg ovte oto yepuavikd oAAAlel N katdAnEn 6nwg yiveTol Tov GALEG
TOAELS OV YivovTon Ko emifeTaL.

O1 Moelg Tov 600nKav 6T ATEPO IGTOPIKA GTOXEL KOl TIG OVopacieg etvat ot eEng:

@)

O

Gleichschaltung: eivor 6pog g vollotikng T'eppaviag mov evvooboe TV oTAdOKY
«eVBLYPALGT/CUYYPOVIGUOO» TOV KPATOLG LE TNV E0VIKOGOCIOAIGTIKT TOTE 100A0YIML.
Yrovpysio Anpociov Atapotiopot kot [porayavias / Yrnovpyelo Aaikng Alo@dTiong Kot
[pomayavdoc — Ppédnkay kot ta 60o. To TpdTo gpeaviletar To cvyva, aAAd Kol pe TV
gvaAloyn Ymovpyeio Adikov Awnpotiopod kot I[lpomaydavéoc. H AéEn «dnuodcion
Bewpeitan iomwg Alyo dromm oty emoyn ¢ ebvikocooiaiotikig 'eppoviag, omdte
TPOTILATOL 1oL OTtO TIG dVO EKOOYEG TTOL TEPLEYOVY TN AEEN AOTKOC, TOV GAA®GTE givol Kot
N AéEn mov ypnoponoteiton ota yeppovikd Volk. Kat kabhg ota yeppavikd vrapyst pdovo
n AéEn Aufklarung y tig Aé&elg S10QOTIOHOG Kol SlpdTIoN, Umopodue UoOvVo vo
QoVTOOTOVUE OTL omd To KOuuo tOte B0 emleydtav M AEn dweoTtiopdc kot Oyt
SwpoTtion.
Publico: kabdc o 6poc dev Ppébnke oe yepUOVIKO KEIUEVO, LETAPPAGTNKE MG KOWVOVIQ,
7oV gival 0 dNUOG, TO KOwo.
ALR: avaypdoetor g €yl (kobmg dev Oempeitor gvotoyo vo mpootebel oloKANnpM
eneEnynon oto Titho kot emefnysitol TOPOKAT® GE WUETAPPUOTIKO oYOMO, &givol To
Allgemeines Landrecht fiir die Preulischen Staaten, 1o I'evikd Aikowo tov Ilpwcikov
Kpatidiov.
GewO: omodideton emelnynuatikd( kobdg eivor oAl YEPLOVIKY] GLVIOUOYPOPic) Kot
nmpootifetat Yo fonfeia ko n cuvtopoypapio oe Tapévieo.
Weimarer Reichverfassung: amoddbnke Zovioaypo tng Baiudpng (WRV), oto titho yopig
TN mopévOeoT, Yo okovopio TANPOPOPLDYV, VOTEPA UK GOPa pe TV mapévleon yuo vo
avayvopilel kot otig vopobeciec o avayvootng Tt onuoivet WRV, kai ot ocuvéysia
amodideTon maAl ywpig mapévleon. Topa ota ['eppavikd mephapPdvetor n AéEn Py, n
omoia dev mpootédnke. Avtd ywoti amAd Oa mepiémieke Tov TiTAO YwPIG va divel yio Tov
EMANVa KOTTO10, YP1HGIUN TANPOQOpPia.
O Ddurer fitav kadnyntig vopwng ot I'eppavia mov acyornbnke pe 10 oxoAcpHd TOL
Oepchmoovg Nopov. I'vmotog ot Ieppavia, oyt dpmg otnv EALGSa. I't” avtod kot yia va,
dratnpnBei n avoeopd 6To OVOLA TOL TPOCTEONKE TNV TPOTAOT| EXEENYNLOTIKO GYOALO.
Redaktionsausschul?: eppavietat o€ vopkd mAniclo povo Kot T GUYKEKPIUEVT TTEPT0O0
ov éAafe ydpa M €bviki cvvélevon Tov yepuovikod kpdtovg. Kot petappdotmke
Yvvtoktikn Emtponn) kabdg avtd onpaiver n yeppovikny AEEN. Avti 1 emAoyn €yve Yo
va dtatnpnOel o ovdéTepn GTAGN WG TPOC TOV OPO Ko Oyl emeEnynuotiky, Kobdg Kot
OTO YEPUAVIKG, aTOG 0 Opog emAEYONKE Yo KATO10 AOYO EKEIVN TNV ETOYT).
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2yx6Ma Tave o€ oporoyio:

e Generalklausel- and ta yeppovikd peta@paletotl U Ve «OGTUVOUIKT YEVIKT PHTPOY

o AéEeic mov dev elyav aviioToryie oTa EAANVIKA | TOL OVTH O pmopece vo Ppebel, petappdotnoy
TEPLPPOOTIKA- emeénynuatikd, 6nmg .. to Indizierungsverfahren: givar 6pog mov ypnopomoteitar
UOVO GTO YEPUOVIKO diKa10, GTO OVGTPLOKO TT.Y. OEV LPIGTATOL AVTOC 0 OPOG KOl TEPLYPAPEL KATL TOAD
GUYKEKPIUEVO, TOL GTA EAANVIKA £yve Tpoomdfeta va amodobel emeénynuatikd

e To Fallbeispiel amd v GAAn, mov wdht dev veiotatar n B AEEN oTa EMANVIKG, UETOPPACTNKE
HOVAYO ™G «TOPAOELY O, KAODG «mmapadetypa vmofeonc» 1 kdtt mopepeepéc O potale vaepPoliko.

o Aliyot petagpdotnkay avtore€ei 6nmg to Verfassungssymbole

o Avem@OAoKTO/amEPLOPIOTA: LTV EAANVIKY] YADGGO QAIVETOL VO ETIKPATEL Hidt GUYYVOT TV dV0, oV
Kot VEapyel dlapopomnoinot. Mo cuvnOng eivar n AéEn avemeviaxta. QoTdc0 draTnpNONKay Kot ot
dV0 O6poL GE avTIGTOLYKIO LE TN YPNOT) TOVE GTO YEPLOAVIKO KEIUEVO, YioTl Ko EKEL YiveTal S10Y®PIGUAC.

o [lepropiopds/ oplobénomn: €yovv JPOPETIK onpacio, €ywve TPoomabel vo ypnoipuonombody
KOTOAANAQ, EVO OTO YEPUAVIKA YXPNOLUOTOOHVIOY EVAALAE YOp® oTOvg 3 OPOVLE TOV GHUALVOV
nepimov 10 id10.

o Atio/a&lompéneio: H AéEn a&la ypnowomoteitan amd to chvtayuo («o ogfacuds kot 1 Tpoctacio Tng
aiag Tov avBpdTOL amOTEAODV TNV TPOTOPYIKN VIOYpémon TG molteiog»), M AEEN aflompémein
YPNOYOTOLEITOL EKTOC TOL VOLOL Y10 TNV OVOPOPE GTO TPOCTOTELOUEVO avTO ayafd. 't avtd Kot
emLEyONKe Katd KOp1o AdYo 1 ¢p1|on ToL deVTEPOV

e Schutzbereich: Xta eAAnvikd ypnoyomotovviol 600 O0pol, «TPOCTUTELOUEVO TEdI0» Kol «medio
epappoyney. To medio epapuoync eivar mo EekdBapo cav 0pog, aAld kabdg 0 TPMTOG Opog ExEl
mbavotata mpoéAbel and yepuOvIKn HETAPPACT Kol €ivol £T6L MO KOVIQ GTOV YEPUOVIKO OpO,
TPOTIUNONKE aVTOC. AAA®GTE 1) £VVOLA TNG «TPOGTAGIOCH Elval TOV SloKaTEXEL OMO TO KEIEVO.

e Kunstrechtsprechung: pmopei vo petagpactel pe molhovg TpOTOVS, €0M TPOTIUAONKE 1 €KdOYN
«OIKOOTIKN EPUNVELN KOOMDG OVOPEPETOL GUVEXDG GTIV OVTIANYT TOV VINPYE AVO EXOYN OYETIKA Ue
Vv ehevlepio ¢ TEXVNC, OV YopoKTNPILE KoL TNV OIKAGTIKN EPUNVEIR KOt 001YOVGE GTNV EKAGTOTE
SIKOGTIKN ATOQPOOT] KOl VOUOAOYICL.

IMwookd Tpofinuarto:

Eival yvootd 611 1 YAwooikn doun Ko 1 odvtaén otig 600 yAdooeg dapépel apketd. Eivar adbvvato pio
TPOTUGT VO UETAPPOOTEL GO TO YEPUOVIKA OTO EAANVIKG Kol vo €xel iota doun kot ido aptBud Aééemv.
Axoépo Kot To vo mapapeivouv to 6pla g meptodov 1610 Katavtd moAAEG Popég dVOKOAO, givol pHAAMoT
ovyve avaykaio va «omdve» ot meptodol. H Ieppovikn givol po moAd mokvh ko obvletn yAddoco og
ovykpion pe v EXAnvikn. ‘Etol yo mopdadetypa, pio emfetikny LeToyn e YEPLOVIKNG 1OV KOAMAEL TEAELN GE
Ho HOKPOGKEAN TTpdTaoT, Tpémel ouVNBG oTa EAANVIKE va yivel dgvutepehovoa TPdTACT, SUKOTTOVTAS TN
pON TOL AOYOVL. XTN VOUIKN YADOCGCO, TPOTILMVTOL TOPATAVE® Ol LETOYXEG Kol OTA EMANVIKE, KATL TOv 06TOGO
OEV LEIDVEL TO PEYAAO TOCOGTA YEPUAVIKMDY AEEEMV TOV OTA EAANVIKA TPETEL VO YIVOLV TPOTAGCELS. 'Y oTEpa
OTO YEPUOAVIKE VITAPYOVV VIEPUAKPOCKEAEIC TpoThcelg Tov Pydlovv vonua yoti epdcov 10 prjuo pmaivel
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TOvTo 6T0 TEAOG £XOVLE TO TTEPIBDPLO VO TPOSHEGOVLE PHECH GTNV [0 TPOTOOT Kl GALEC TPOTAGELS YWPIG VoL
yoBobpe. Avtd ota eAAnvikd glvar SOGKOAO, YU AT Kol TOAAEG POPES YPELAGTNKE VO KOTOLV TTPOTAGELS, VOl
aAldEovv doun kot Béon ot mepiodo. To dALo mov £xel M yYEPUAVIKY YADOGA, gival ot (moAv-)oOvOeTeg
re€eig. Tlpopavag ota eAANviKd avayka(OHOGTE VO GTAGOVE TO VONUW TNG LOKPOGKEAOVG YEPUOVIKNG AEENG

o€ TMOALEG.

Ac ta dobpe Paon mapadetypdtov amd To Kelpevo:

o  XUvtoén

O

Agv a@oipeitor 0md TO TPOCTUTELOUEVO TESIO NG TEXVNG OMOLOONTOTE KOUAATEYVIKN
dpaoTnPlOTNTO KPivel KAmolog 0Tl Eemepvdel To. Oplol TOL -KATd TV OIKN TOv Kpiom-
a&ompenovc.- Nicht jedwede Kunstpraxis, die in den Verdacht kommt, das
Wuerdeempfinden von irgendwenn zu tangieren, wird damit aus dem rechtlichen
Schutzbereich herausdefiniert: {solange unter allen moglichen Deutungen eine
Kunstwerks bloss eine ist, die es als Ausdruck menschenwirdiger Kunstfreiheit zu
verstehen erlaubt, bleibt es bei der “klassischen” Schrankenregelung.}: Onwg
BAémovpe M mepiodog komnKe ota dVo. Kot n eAAnvikn mepiodog mov mpoékuye g
TPAOTO LEAOG TNG YEPLLOVIKTG, EXEL OVAYKOGTIKO SLOPOPETIKY GVUVTAEN TAA. ZeKIvd
He apynon kot pipo. Xe ovtifeon pe T yeppoavikny mov Eekwvd pe dpvnon kot
0VGLUOTIKO EMOETIKA TPOSIOPILOUEVO KoL £YEL TO PO GTO TEAOC.

Von deren verschiedenen “Interpretationsmoglichkeiten” — éywve: «omd 11 d1dpopeg
duvatég epunveieg [rov B mpoxdyouv]». Tpootédnke dniadr devtepevovoa Yo va
EVIGYVOEL TN VOTLLOTIKY KOTOVONOT).

Emopévog dev 1oyvet povo, ot 1 0E0TPENELD TOV AvOpMITOL TPETEL VO EPUNVEVTEL VIO TO
mpicpo ¢ elevbepiag g Téxvng, aAAd emiong OTL wpémel n ehevbepia TG TEYVNG VA
epunvevtel vmod 10 Wpioua TG oSlompénelng 1 omoio. KaBopilel 10 obvoro TOL
ovvtayuatoc. ‘Etol 6ev pmopodue vo avrianebovue... -Wenn folglich nicht nur gilt,
Menschenwirde sei im Lichte auch der Kunstfreiheit zu interpretieren, sondern ebenso,
diese sei im Lichte der insgesamt verfassungsbestimmenden Menschenwiirde auszulegen,
so kann man ein Ver halten, das unter dem Deckmantel der Kunst - etwa ?k?nst lerisch"
eingekleidete Kinderpornographie u.?. - massiv eben diese W?rde negiert, nicht eigens als
verfassungskon formes Schutzgut begreifen.: €dd n mepiodog Oy woVO YwpionKe,T0 PrLLO
AVOYKOGTIKG UTOIVEL 6TV apyf] TNG TPOTACTS Kal dnulovpyeite dgutepelovca, mov dev
VIAPYEL GTO YEPUOAVIKAYLO, VO, KAADWEL TO vOmua TG AEENG verfassungsbestimmenden.

Agv voiototon Tpmta 1 alompéneia Kol petd mpoatifetar  dnuovpyio {ong. Avtibeta n
aflonpémela yevviEtar pe v eAevfepn avtodnuovpyio Tov avOp®OTOL.: oTA YEPUAVIKA
givan o mpotaon «Die menschliche W?rde besteht ja nicht erst und dann tritt der
jeweilige Lebensentwurf hinzu, sondern die W?rde besteht im freien Sich-Entwerfen als
Mensch.»

Oespehdvel o emakdlovOa OepeAdmON SIKOUMUOTO, OVTL VO TPOKVTTEL OO TO TEPLEYXOUEVO
TOVG-, OLVEMMG TMPOKLATEL o TANODpa KovoviIopdVv Pacicpévav oty opyn g
a&lonpénelag Tov avOpdOTOoL, Kol aVTO amEVaVTL o8 KAOE akp1P Kot pnTh JTOAWGT) TOV
OeueMwdmnv dikaioudtov 1 oty gykabidpvon tovg g Oetikd dikoto. Avtd yivetar to
apyoTEPO TOTE PaAvEPD, OTAV TOPOLGLALOVTIOL TEPITTAOCELS, TOL OV elyav TPOoPAepOel kaTd
v Kodkonoinon tov OepeMmddy SKoOUAToOV.: Kol ed® gival po. mepiodog oTa
veppavikd «sie begr?ndet die nachfolgenden Grundrechte, anstatt dem Gehalte nach aus
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ihnen induziert zu werden -, woraus ein normativer ?berschu? des Menschenw?rdeprinzips
gegenueber jeder partikularen Grundrechtsformulierung und Grundrechtspositivierung
folgt, was sp?testens in Situationen sich als relevant erweist, welche durch bisherige
Grundrechtskodifizierung nicht vor hergesehen wurden.
o Y0vleteg Aéelc
o Kunstbegriff- opiopdc g téxvng
Schutzbereich- npoctatevduevo nedio
Schutzbereichsrestriktionen - neplopicpovg 6to Tpoctatevdpevo medio (Tng TEXVNC)
Verfassungsrechtstradition- napddoon tov cuvtaypotikod dikaiov
Einem am Kernbestand des Wirdebegriffs orientierten Grundverstandnis- éywe: «uia
GTOLELDON KOATAVONOT- TPOCAVATOAIGIEVT] GTIV OVGIN TNG EVVOLNG TNG OELOTPETELNG-».
Av10 €yve kaBdg 1 o1 YepUaVIKES GVVOETEG OTA EAANVIKG YOPIGTNKAY Kol OV YDPOyoV Vo
Umovv oav emBETIKOG TPOGOIOPIGUOS KaBMG YdveTat £TG1 TO VOTUAL.

o O O O

e ['pappotikh
o Verfassungsbestimmende- £ywve: 1 omoio, kaBopilel T0 GVVOLO TOL GLVTAYUATOG
o Des Betroffenen- éywve: avtod tov omoiov to dikaimpo TposParieTan
o Unterstellte- £ywve: to omoio eiye avolafet
e Yuvtopoypapieg
o i.S.d.: ota eAAnvikd cuvnBileTol oAoYPAPMG «KOTA TNV £VVOLL TOLY
o Rn, Fn, mw.N., S. : petappdotrav 6nmg cvvnBioviar ot EAANVIKA, HETOQPAGTNKOY
dMAdN 0AOYPAPMC, EKTOC A0 TN GEAIDN, TTOL UETOPPAGTNKE GEA.

Ye moALd onpeio ta 6mota B pmopovoay AeEILoyKd v LETAPPAGTOLY aVTOVGIN, TPOCSTEOMKAY TANPOPOpPiES
N UETAPPAGTIKOY OAAIDGC, Y10, VO EIVOL TTLO KOTAVOTTA 0T EAANVIKG, 00D 1) avTioToyn AeEM0YIKG 1I60dVVaUN
ekdoyn 6ev KAATTE TO VOO OGS GTO YEPLLOVIKAL.

Yotepa €xovpe To oYOMO TOL GUVTIOKTI) 7OV £MPEME VO UETOPPACTOVV, TOL TOPAAANAO mepPlEiyo
Biproypapikég avapopés. Exel petagpdomnkov ot ovaykoieg GUVTOUOYPOQIES, UTAKOV € EI00YMYIKE Ot
TITAOL, LETAPPAGTIKAY TA GYOAL0, TOL GLVTAKTT. TITAOL YEVIKG KOl TOAMTIGUIKA EEEIOTIKEVUEVES OVOUAGTIES KO
avapopég mapiuevay ideg o mapévheon Kol OTOV LVANPYE CLTOVGLA 1) PYOT| KATOWOL GAAOV GUYYPAQEQ,
epocov BewpnOnke onuovtikd, dttnpnnke oe ElI0AY®YKA Kol LETAPPAOTNKE dimAa og Tapévieon. Xe dAAeg
TEPIMTMOGELG TOV NTAV LOKPOGKEANG KOl 0 GLYYpapéag dev to apédete 1060 cav prion aAAd o moAD cov
TANPOoQOpin, LETAPPACTNKAV KOl UTNKE G TApEVOEST 1] TPOTOTLT).

Oa avoaeepHd G CLYKEKPIUEVEG TEPITTMOGELC OTTOV 1) EMAOYEG TTOL £YIVAV OEV NTAV CLTOVOT|TEG.

e prima facie-Recht: diatnpnonke oe mopivieon kabog mbavoTata gival owtodola 1 EKEPAcT TOL
R. Alexy. Kat tpootédnke eme&nynuatikd pio EAANVIKY HETAPPOOT] TOV.

o («fur eine Abschaffung der Kunstfreiheit»): edd kabmg dev fTav «ekppaocn- Opoc» apd OAOKANPN
LETAPPAGIUT pIOT), LETAPPAOTNKE Kot TEONKE 1 TpmTOTL RN OE TapévBeon SoTnPOVTAG PLGIKE TO
gloaymywkd. To id1o kol 6T GUVEKELX TOV 1610V GYOAIOL.

o  («Erkenntnishilfe») péver kot pmoiver oe mopévieon yio v mepinTton mov givar 6POG KATO0V
GLYYPOAPEOC-VOLLKOD.

o  £1d1kog vouog, «lex specialis»: avtd £ywve emeldn dev vnpye pRon yuo vo. dotnpndel awtodoia M
YEPUOVIKT €KO0YN, Kol €O OewpnOnke onuavtiky opoloyia wov KotaAafaivel kot o EAANVOC
VOUIKOG.

Tevikd M taxtikn mov akoAovOnOnke yia tn petdepacn nrov 1 eENG:
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[Mpata £yve avayvmon Tov TPOTOTOTOL. "YOTEPQ £YIVE SOVAELL OVAL TOPAYPOPO KOl VA TPOTAOT], OOV CE
TPOTN QAcN £yve pio avBOpUNTN UETAPPACT] TPAOTOV CKEWYEMY Kol Kotavoncemv Kot avalntmon pdvo
avVayKaioV Yo To YeVIKO vOnua 0pov. YoTepa apod 01 GOVOETEG YEPUAVIKEG TTPOTAGELS EYOV TAPEL VOT|LLOL GTOL
eEMMVIKA, avalntnOnke Tepattépm opoAoyia, Kol EYVOV TEPUTEP® GALNYEG 0TI SOUN Kol TN 6OVTOEN. X7 ouTod
KOl OTO €MOUEVO GTAO0 onuavtikd porlo €mau&ov ta mapdAinia keipeva. "Yotepa akoAovdncav @acels
dopbdcemv kot oALAY®V Y10 BEATIOTOTOINGT) TOV VOIIOTOC,
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